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Einleitung

Uber den Zweiten Weltkrieg ist auRerordentlich viel geschrieben worden. Die Literatur
ist so gewaltig angewachsen, dass sie selbst fur die Speziaisten fast nicht mehr
Uberschaubar ist. Man sollte also annehmen, dass es kaum noch Bereiche geben kann, tGber
die nicht geschrieben worden ist. Dennoch ist das so, denn tiber den Krieg auf dem Balkan
wurde ndmlich bisher sehr wenig gearbeitet. Der Hauptgrund fir diese Tatsache ist
sicherlich, dass der Balkan ein Nebenkriegsschauplatz war, aus dem nach dem schnell
errungenen deutschen Sieg ein Besatzungsgebiet wurde. In Jugoslawien brach dann schon
im September 1941 der Partisanenkrieg aus, der bis zum deutschen Rickzug im Herbst
1944 andauerte. Uber ihn war nichts Riihmliches zu berichten, denn er wurde von beiden
Seiten mit aulRerster Erbitterung und Grausamkeit gefthrt.

Das besetzte Griechenland hatte hingegen wenig spektakul &re Ereignisse aufzuwe sen.
Eswurde nach der Eroberung im Juni 1941 in drel verschiedene Besatzungszonen, namlich
eine deutsche, eine italienische und eine bulgarische aufgeteilt. Die Italiener bekamen den
Lowenantell: Ihre Besatzungszone reichte von der albanischen Grenze bis zur Stidspitze der
Peloponnes. Die Deutschen besetzten den westmakedonischen Raum um Saloniki und
einen Teil von Attika. Ostmakedonien und Westthrakien wurden den Bulgaren Uberlassen,
die diese Gebiete ihrem Staat eingliederten. Diese vom obersten deutschen Kriegsherrn
Adolf Hitler gewollte Lésung sollte sich al's psychologischer Riesenfehler gegentiber der
griechischen Bevolkerung erweisen, denn sie musste den Widerstand geradezu provozieren,
schliefdlich hatten die Griechen die Italiener in Albanien geschlagen.

Die Geschichte der Eroberung Griechenlands im April ist in mehreren umfassenden
Untersuchungen dargestellt worden.! Die Besatzungszeit ist lange Jahre ein Stiefkind der
internationalen Forschung gewesen. Die griechische Historiographie hat sich im
Wesentlichen mit den innergriechischen Aspekten dieser Periode beschiftigt. Uber die
Taten der griechischen Résistance sind eine riesige Zahl von Bichern erschienen, deren
Schwerpunkt aber auf der innergriechischen Auseinandersetzung zwischen Rechts und
Links liegt. Aussagen Uber die Besatzer beschranken sich auf die Beschreibung der
veriibten Grauel und die Gegenmalinahmen der Résistance. Sie halten der Uberpriifung
durch die Fachwissenschaft oft nicht stand. Britische Darstellungen beschéftigten sich mit
den Aktivitéten der SOE (Special Operations Executive) in Griechenland und den Anteil
der Briten an der innergriechischen Ause nandersetzung. Mit den Ausnahmen von Mazower
und Hondros hat sich kein nicht-deutscher Autor mit der Geschichte der Okkupation
Griechenlands auseinandergesetzt. Dabei beschéftigte sich der Amerikaner Hondros
hauptsachlich mit den militérischen Aspekten der Partisanenkampfe und Mazower mit der

! Ehrengard Schramm -von Thadden, Griechenland und die GroRméchte im Zweiten Weltkrieg (Wiesbaden:
Franz Steiner, 1955); Alex Buchner, Der deutsche Griechenlandfeldzug, Operationen der 12. Armee 1941
(Heidelberg, Verlag Scharnhorst, 1957); Richter, Griechenland im Zweiten Weltkrieg (Bodenheim b.
Mainz: Syndikat Buchgesellschaft, 1997); Emmanouil Zacharioudakis, Die deutsch-griechischen
Beziehungen 1933-1941 (Husum: Mathiesen, 2002).



Besatzungspolitik.

Gesamtdarstel lungen von deutscher Seite liegen von den beiden Griechenlandexperten
Hagen Fleischer und Heinz A. Richter vor. Von Fleischer ist in erster Linie das Buch ,,Im
Kreuzschatten der Mé&chte” zu nennen und von Richter ,, Griechenland zwischen Revolution
und Konterrevol ution (1936-1946)" Beide Untersuchungen geben einen Uberblick Uiber die
Entwicklung der Ereignisse in und auf¥erhalb Griechenlands wéahrend der Besatzungg ahre.

Darliber hinaus ist auch noch das von Loukia Droulia und Hagen Fleischer
herausgegebene Buch ,Von Lidice bis Kaavryta, Widerstand und Besatzungsterror,
Studien zur Repressionspraxis im Zweiten Weltkrieg” zu erwéahnen, das in der Reihe
»Nationalsozialistische Besatzungspolitik in Europa 1939-1945“ im Metropol Verlag,
Berlin erschien.

Detailuntersuchungen zu einzelnen Themen des Gesamtkomplexes gibt es erst seit
wenigen Jahren. Die erste derartige Untersuchung war die Studie von Hermann Frank
Meyer (iber das Massaker, das die 1. Gebirgsdivision im Dorf Kommeno veriibte.? Meyers
ausgezei chnet recherchiertes Magnum Opus ,, Von Wien nach Kaavryta, Die blutige Spur
der 117. Jager-Division durch Serbien und Griechenland” zeigt erstens, dass es auch nach
so langer Zeit noch moglich ist, die Ereignisse von damals noch préazise zu rekonstruieren
und zweitens, dass der Blick auf die tatsdchlichen Geschehnisse durch unzulanglich
recherchierte Fakten und parteiische Darstellungen verstellt ist. Meyer hat damit aufgeraumt
und die griechische Geschichte von verzerrenden Mythen befreit. Ahnlich verhélt es sich
mit dem in Vorbereitung befindlichen Buch von Dieter Begemann Uber das von der SS
veranstaltete Massaker von Distomon. Weitere Studien tber die Aktivitaten des XXII.
Gebirgsarmeekorps und den VII. Nidrnberger Nachfolgeprozess, den sog.
Slidostgeneralsprozess sind im Entstehen und werden allein der Reihe , Peleus’ erscheinen.
Im Gegensatz zu diesen Darstellungen der deutschen Besatzung Griechenlands liegt fur die
zweijdhrige italienische Besatzungszeit bis heute keine Untersuchung vor. Dasselbe gilt fur
die bulgarische Besatzungszeit.

Angesichts dieser Lageist es verstandlich, dass manche Aspekte, die den Balkanfeldzug
und die Besatzungszeit Griechenlands betreffen, Gberhaupt noch keiner Untersuchung
unterzogen wurden. In mancher Hinsicht ist der Wissensstand auf dem Fal VII der
NUrnberger Prozesse stehen geblieben. Zwel typische Beispiele:

1. Die sogenannte Besatzungsanleihe, die in den Beziehungen zwischen Deutschland und

Griechenland bis heute immer wieder auftaucht, ist immer noch nicht wissenschaftlich
untersucht worden.

2. Ahnlich oberflachlichist bisin unsere Tage der Holocaust der griechischen Juden unter-
sucht worden.

2 Meyer, Das Massaker von Kommeno, THETIS, Mannheimer Beitrage zur Klassischen Archéologie und
Geschichte Griechenlands und Zyperns, Band 5/6 (Mannheim, 1999)



Ein weiterer Fall ist der Gegenstand dieser Untersuchung. Es handelt sich um den
bertichtigten Fall Merten, der alle paar Jahre die bilateralen Beziehungen zwischen
Deutschland und Griechenland stért. In fast regelmaigen Absténden taucht er in
irgendeiner Form immer wieder in den Medien auf und beschaftigt die Offentlichkeit. Zum
letzten Mal geschah dies am 12. August 2000 durch das Fernsehen. An diesem Tag
berichtete das ARD/MDR-Magazin Brisant eine abenteuerliche Geschichte: Der
Kriegsverbrecher Merten habe wahrend seiner Zeit in Griechenland unermessliche Schétze
geraubt, sie beim deutschen Abzug auf ein U-Boot verladen und an die Stidspitze der
Peloponnes transportieren lassen. Dort selen die Schéatze auf ein Kaiki (Segelboot)
umgeladen worden, das er dann habe versenken lassen, um nach dem Krieg die Schétze
wieder zu heben. Dieses Geheimnis habe Merten wéahrend seines Gefangnisaufenthaltesin
Griechenland einem Mithéftling anvertraut, der das Geheimnis nun lUftete. Wilde
Tauchaktionen nach den Schétzen waren die Folge; der ARD-Bericht entfachte einen
regelrechten Medienrummel. Da das ZDF nicht nachstehen wollte, GUbernahm es kurz
danach diese Sendung. Hétten die Verantwortlichen etwas gesunden Menschenverstand in
Anwendung gebracht, hétten sie schnell begriffen, dass sie einem Schwindler aufgesessen
waren

Schon dies zeigt, dass von dem Fall Merten eine gewisse Faszination ausgeht. In
Deutschland erlangte der Fall Merten tiber mehrere Zeitabschnitte hinweg grof3e Publizitét,
vor alem im Nachrichtenmagazin DER SPIEGEL und in der inzwischen nicht mehr
erscheinenden Tageszeitung HAMBURGER ECHO. Auch die anderen Uberregionalen
Presseorgane berichteten mehr oder minder ausgiebig Uber den Fall. Vor adlem ist die
FRANKFURTER RUNDSCHAU zu nennen, dazu die FAZ und das Berliner Blait DER
TAGESSPIEGEL. Hauptgrund fur das Interesse an Merten war dessen Konfrontation mit
Adenauers Staatssekretdr Globke, dem er eine Verwicklung in den Holocaust der
griechischen Juden unterstellte.

Im Gegensatz zu Deutschland, wo Merten as eine Art Querulant betrachtet wurde, gilt
er in Griechenland als einer der grofiten deutschen Kriegsverbrecher der Besatzungszeit.
Man sieht ihn dort in erster Linie als einen Offizier, der seine Machtvollkommenheit
hemmungs os missbrauchte, um sich Giter und Schétze anzuhaufen und die Bevoélkerung
zu drangsalieren. Es besteht kein Zweifel, dass Merten sich am Schwarzhandel betelligt hat,
aber Schétze konnte er damit nicht anh&ufen.

Auch in der historischen Literatur Griechenlands wird Merten a's 8ul3erst negative Figur
dargestellt. Diesist verstandlich, denn in dem mit Riesenaufwand betriebenen Schauprozess
vor dem Athener Militérgericht Ende der 50er Jahre wurde er als Kriegsverbrecher
charakterisiert. Dadieser Prozess auch eine Rolle in der griechischen Innenpolitik spielte,
erfuhr der Fall Merten eine riesige Publizitét, die ihrerseits die politischen Emotionen
hochgehen lief? und sich aus dem Gerichtssaal heraus tber die gesamte Offentlichkeit des
Landes verbreitete. Merten galt darlber hinaus in Griechenland as ener der
Hauptverantwortlichen des Holocausts. Grund dafir waren in erster Linie seine
Unterschriften, die abwechselnd mit denen seines SS-Pendants Wisliceny unter den im
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Bereich Thessaloniki offentlich angeschlagenen Befehlen zu lesen waren. Bekanntlich
wurden aufgrund derselben Anordnungen getroffen, durch welche die Juden nach und nach
um Hab und Gut und schliefdlich um ihr Leben gebracht wurden.

All dies erscheint sehr verwunderlich angesichts der Tatsache, dass Merten lediglich
Kriegsverwaltungsrat war, was dem Rang eines Hauptmanns entsprach. Er war aso noch
nicht einmal Stabsoffizier. Schon die bisherigen Ausfihrungen zeigen, dass es im Fall
Merten eine grof3e Zahl ungeklérter Sachverhalte gibt, die untersucht werden sollen.
Entsprechend der chronol ogischen Abfolge stellen sich dabei folgende Fragen:

Zweiter Weltkrieg
1. Wie kam Merten auf den Posten des Kriegsverwaltungsrates bel der Heeresgruppe E in
Thessaloniki?
2. Wie konnte ein Kriegsverwaltungsrat zu solch einer Machtvollkommenheit gelangen?
Ihm war immerhin eine ganze Heeresgruppe Ubergeordnet und er war nur ein kleines
Réadchen in diesem Getriebe. Hatte Merten tatséchlich so viel Macht, wie bisang behauptet
wurde?
3. War es Uberhaupt méglich, dass er solche Schétze anhdufen und sovid ,, Beute” machen
konnte?
4. Welche eigene Initiative konnte er Uberhaupt entwickeln? Inwieweit trug er eigene
Verantwortung oder war er wirklich nur ein kleines R&dchen im grof3en Getriebe?
5. Hat er Uberhaupt Kriegsverbrechen begangen? Wenn ja, welche?
6. Welchen Antell hatte Merten an der ,, Endl6sung der Judenfrage” in Griechenland? Gibt
es entlastende Momente?

Nachkriegszeit und Kriegverbrecherprozess in Athen:
7. Warum verzichtete die griechische Regierung auf seine Auslieferung, obwohl die
amerikanische Militérregierung die Auslieferung anbot?
8. Was machte Merten in der Nachkriegszeit?
9. Warum reiste Merten vdllig unbefangen nach Athen? Warum wurde er plétzlich
verhaftet? Warum machte man ihm tberhaupt in Athen den Prozess und warum vor einem
Militargericht?
10. Warum lief3 man ihn nach so kurzer Zeit wieder laufen, wenn er wirklich ein
Kriegsverbrecher gewesen war?

Rickkehr nach Deutschland
11. Warum gab er nach seiner Riickkehr nach Deutschland keine Ruhe und warum legte er
sich mit dem méchtigen Staatssekretér Globke an?
12. Warum griff ein Teil der deutschen Presse so engagiert den Fall Merten auf? Gab es
Verbindungen zur Stasi? Hatte der Fall Merten Verbindungen zum Eichmann-Prozessin
Jerusalem?
13. Warum wurde der Beginn des Beleidigungsprozesses gegen Merten verschleppt, so dass
er zuvor starb?

Dies sind die zentralen Fragen, diein dieser Arbeit untersucht werden sollen.

Quellen- und Forschungslage:
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Wie bereits anfangs angedeutet, ist Uber den Fall Merten bislang noch keine Monographie
verfasst worden. An wissenschaftlichen Abhandlungen liegen lediglich zwel Arbeiten der
Sekundérliteratur vor, in denen der Fall Merten behandelt wird:

1. Susanne-Sophia Spiliotis, Der Fall Merten, Athen 1959 (Magisterarbeit, 1991)

Hier werden die bekannten Thesen vom Kriegsverbrecher Merten weitgehend unkritisch
Ubernommen. Neue Quellen wurden nicht erschlossen.

2. Olga Lazaridou, Von der Krise zur Normalitat (Dissertation, 1992)

Diese Arbeit befasst sich mit den deutsch-griechischen Beziehungen nach dem Krieg. Dabei
spielt der Fall Merten lediglich eine Nebenrolle, der 13 Seiten gewidmet sind.

Auch fur Fleischer bedeutet der Fall Merten nur ein Nebenaspekt, denn er streift ihn
lediglich in verschiedenen Publikationen. Man kann somit als Fazit feststellen, dass der Fall
Merten bislang noch nicht mit der notwendigen Akribie wissenschaftlich untersucht und
aufgearbeitet worden ist. Zur Beantwortung der oben angefihrten Fragen muss somit fast
ausschliefdlich auf die vorhandenen Quellen zurlickgegriffen werden.

Folgende Quellen sind vorhanden:
A. Fur die Kriegszeit:

1. Zum Holocaust
Israelische Gemeinde Thessaloniki, In Memoriam, gewidmet dem Andenken an die
judischen Opfer der Naziherrschaft in Griechenland, herausgegeben von Michael Molho.

Das Origina dieses Werkes ist in Franzdsisch erschienen und liegt in einer deutschen
Ubersetzung vor. Es schildert in seiner Einleitung ausfuhrlich die groRe, jidische
Kultusgemeinde von Thessaloniki, die vor der deutschen Besetzung noch in voller Blite
stand. Danach wird Uber die Juden in Gewerbe, Industrie und Handel berichtet. Besonders
bemerkenswert ist dabei, dass in allen Handwerks- und Arbeiterberufen Juden anzutreffen
waren. Sie verteilten sich somit Uber alle sozialen Schichten. Dann wird die Zeit der
Todesangst vor den anrlickenden Deutschen geschildert, gefolgt von den Transportenin die
Todeslager nach Polen. Bei Molho sind auch die bertichtigten Befehle abgedruckt, die
abwechselnd von Merten und Wisdliceny unterzeichnet, éffentlich angeschlagen wurden.
Nicht vergessen hat Molho auch die humane Haltung der Italiener gegeniiber seinen
Glaubensbridern.

2. Zu Mertens Verwaltungstétigkeit in Thessaloniki

Uber dieses Themasind leider nur Quellen in spérlicher Zahl vorhanden, da die Akten
der Heeresgruppe E beim deutschen Rickzug vom Balkan im Herbst 1944 vernichtet
wurden oder verloren gingen.

3. Zu den Vorwtrfen gegen Merten beziglich seiner Tatigkeit in Griechenland

Hier liegen reichhaltige Quellen vor. Nachdem ich zuerst Materia aus Zeitungen und
Zeitschriften gesammelt hatte, widmete ich mich der umfangreichen Archivarbeit. Den
Anfang machte ich mit enigen Besuchen bei der Zentralen Stelle der
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Landegjustizverwaltungen zur Aufkldrung nationalsozialistischer Verbrechen in
Ludwigsburg. Hier hatte ich einige umfangrei che Aktenberge zu durchsuchen und fand Uber
diesen Themenkomplex auch das meiste Material. Die Ludwigsburger Unterlagen, deren
Herzstiick die , Prozessgeschichte” Uber den Athener Prozess ist, bot einen sehr guten
chronologischen Uberblick tiber Mertens Tatigkeit in Griechenland. Bei meinen weiteren
Archivbesuchen fand ich weiteres erganzendes Material Uber die Kriegszeit.

B. Fir die Nachkriegszeit:

Mertens Leben in der Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg kann in vier Zeitabschnitte
eingeteilt werden:
1. Gefangenschaft und Zeit in Bayern
2. Téatigkeit als Rechtsanwalt in Berlin bis zum Flug nach Athen im April 1957
3. Verhaftung in Athen mit nachfolgender Geféngnishaft / Prozess vor dem Athener
Militargericht / Abschiebung nach Deutschland
4. Erneute Tétigkeit als Rechtsanwalt in Berlin und gleichzeitige Konfrontation mit Globke
Auch fur diese Zeitabschnitte bin ich auf eine reichhaltige Quellenlage gestof3en, wobei ich
vor allem im Archiv fur Christlich-Demokratische Politik in St. Augustin bei Bonn eine
kréftig sprudelnde Quelle in Form des Nachlasses von Hans Globke entdeckte. Ausgiebiges
Quellenmaterial fand ich auch im Bundesarchiv Koblenz, obgleich es sich ausschliefdlich
um Akten aus den Jahren 1957-1959 handelte. Das Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde
erwies sich dagegen als wenig ergiebig, denn es handelte sich lediglich um wenige
Dokumente aus dem Fall X1 der NUrnberger Prozesse, die nichts Neues fir meine Arbeit
brachten.

Zu meinen Aktenstudien im Auswaértigen Amt musste ich zwei verschiedene Wege
gehen, namlich nach Bonn zu den Akten der Bundesrepublik und nach Berlin zu den Akten
der ehemaligen DDR. Die Quellenlage der Akten West war wie erwartet sehr reichhaltig
und ich konnte viel Material herausziehen. Bei den DDR-Akten war das in Frage
kommende Materia auch ziemlich umfangreich. Ein Aspekt war dabei jedoch nicht zu
Ubersehen, ndmlich der ideologische Faktor. Dieser liefd sich wie ein roter Faden durch ales
Geschriebene verfolgen. Kaum ein Aktenstiick kam ohne den tblichen DDR-Jargon mit
Seitenhieben, Abqualifizierung oder dgl. gegenliber der Bundesrepublik aus.

C. Der Prozessin Athen:

Zu diesem Prozess gib es eine grol3e Menge von Material, wodurch die Quellenlage al's
ausgesprochen gut bezeichnet werden kann. Die , Prozessgeschichte” aus den
Ludwigsburger Akten enthélt alle relevanten Fakten der Verhandlungen und des Urtells.

In dem schon reichlich verstaubten Archiv des Land- und Amtsgerichts Tiergarten in
Berlin-Moabit konnte ich die Ubersetzung der Athener Prozessakten einsehen, musste

jedoch bei etlichen Bléattern aufpassen, dass sie nicht beim Anfassen auseinander fielen.

Die griechischen Prozessakten selbst blieben mir infolge Sprachbarriere verschlossen,
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denn ich bin des Griechischen nicht méchtig. Aus berufenem Mund (Spiliotis) lie3ich mir
auch sagen, dass diese Akten chaotisch d.h. weitgehend unsortiert in Athen lagern.

Fur die Zeit nach Mertens Riickkehr nach Deutschland ist eine ausgesprochen gute
Quellenlage vorhanden durch zahireiche Veréffentlichungen in den gedruckten Medien. An
erster Stelle sind das Nachrichtenmagazin DER SPIEGEL und die frihere Tageszeitung
HAMBURGER ECHO zu nennen. Sehr ausfhrlich berichteten auch die tberregionalen
Tageszeitungen FAZ, FRANKFURTER RUNDSCHAU; und DER TAGESSPIEGEL
(Berlin). Auch in den regionalen Bléttern fand die Affare Merten Verbreitung.

Aulerdem sel nochmals auf die Riesenmenge an Aktenmaterial verwiesen, v.a. auf die
Ludwigsburger Akten, aus denen sich Mertens Aktivitdéten im Krieg und in der
Nachkriegszeit sehr gut rekonstruieren lassen.

Dievorliegende Studie wurde also fast vollig aus den Quellen erarbeitet. Die vorhandene
Sekundérliteratur diente dabei lediglich zur Rekonstruktion des Zeithintergrundes.
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Zur Person

Max Merten wurde am 8. September 1911 als Sohn des stellvertretenden Leiters des
Berliner Stadtkontors Max Merten und seiner Frau Rosa, geb. Ries, in Berlin-Lichterfelde
geboren. Er wurde evangelisch getauft und bekam die Vornamen Max Kurt. Er war das
einzige Kind seiner Eltern.

Von 1918 bis 1921 besuchte er die sogenannte V orschule und anschlief3end bis 1930
das Realgymnasium in Berlin-Lichterfelde. 1930 bestand er die Reifeprifung mit
Auszeichnung (,, primus omnium”). Danach studierte Merten an der Universitét Berlin Jura
und bestand am 29. Juni 1933 das erste Staatsexamen mit der Note ,,gut”. Am 5. August
wurde er zum Referendar ernannt und am 9. August vereidigt. Am 28. August 1934 erfolgte
die, Verpflichtung auf den Fiihrer” 2 Als nachste Stufein der beruflichen Laufbahn Mertens
ist seine Promotion mit dem Pradikat , rite’ zu vermerken.* Am 25. September 1936 legte
er sein zweites Staatsexamen mit der Note ,gut” ab und es folgte die Ernennung zum
Assessor. Merten gehorte also zum ersten Schub der neuen Juristengeneration. Die
Hauptzeit ihres Studiumsfiel zwar noch in die Zeit der ,, Weimarer Republik”, die Examina
aber bereitsin die des,, Dritten Reiches’ und der ,, Gleichschaltung”.

Danach begann Mertens beruflicher Werdegang. Die Darstellung folgt der
»Aufzeichnung zur Person von Dr. Max Merten”, entnommen den Personalakten des
Rei chsjusti zministeriums und des Bundesjustizministeriums.> Vom 28. Oktober bis zum
30. November 1936 war er Leiter der Rechtsabteilung der Norddeutschen Holz-
Berufsgenossenschaft. Danach leistete er vom 1. Dezember 1936 bis zum 30. November
1937 einen Probedienst bei der Justiz im Bereich Berlin-Brandenburg ab. Am 1. Januar
1938 erfolgte die Ernennung zum Gerichtsassessor. Danach absolvierte er bis zum 30. Juni
1938 Dienst als Anwaérter fir das Amt des Richters und des Staatsanwalts im Bereich des
OL G-Bezirks Nurnberg (Staatsanwaltschaft Ansbach und Rothenburg 0.d.T.). Am 1. Juli
1938 wurde Merten dann as Hilfsarbeiter ins Reichgustizministerium (Abt. 1V /
Birgerliches Recht und Rechtspflege) versetzt; von da an stand er in einem
aulRerplanméfdigen Beamtenverhdltnis. Am 2. Juni 1939 erfolgte seine Ernennung zum
Landgerichtsrat (in Berlin auf Zusatzplan). Als solcher arbeitete er dann ab 1. August 1939
im Justizministerium in Berlin als Referent fir Vollstreckungsrecht. Alsam 1. September
der Zweite Weltkrieg begann, hatte dies auch Auswirkungen auf seine Arbeit. Sein

3 Diese Verpflichtung war eine neue Pflichtiibung des sich nach und nach etablierenden neuen Regimesim
Zusammenhang mit der ,, Gleichschaltung”. Im Zuge der ,, Gleichschaltung der Lander mit dem Reich”
(Gesetze vom 31.3.1933, sowie 30.1. und 14.2. 1934), war auch die Gleichschaltung im Justizwesen
einhergegangen. Zu diesen Gesetzen : Oldenbourg, Grundriss der Geschichte, Band 17, Das DritteReich,
Seite 6

4 Diese Angaben zur Person aus. Archiv fur Christlich Demokratische Politik (ACDP) 1-070-081/3
(Nachlass Globke) / von Merten selbst geschriebener Lebendauf vom 3. Januar 1952. Bei der Angabe
»Sommer 1934" in seinem L ebendauf ist davon auszugehen, dass es sich um einen Ubermittlungs- oder
Tippfehler handelt und ,, Sommer 1935" heil3en muss

5 Archiv fur Christlich Demokratische Poalitik (ACDP) 1-070-081/3 (Nachlass Globke)
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Arbeitsgebiet umfasste dabel folgende Bereiche:

1. Lohnpféndungsrecht

2. Kriegsvollstreckungsschutzrecht

3. Einflhrung des Vollstreckungsrechts in den eingegliederten Ostgebieten
4. Rechtswahrer-Missbrauchgesetz®

Merten bestritt nach dem Krieg nachdricklich, jemals NSDAP-Mitglied gewesen zu
sein. Seine Mitgliedschaft ist jedoch eindeutig bewiesen: er trat am 1. Mai 1937 in die
Partei ein. Details dazu sind im nachfolgenden Exkurs ,, Mertens Mitgliedschaft in der
NSDAP* nachzulesen.

Am 17. Februar 1940 wurde Merten durch das Wehrbezirkskommando VI Abt. Ilc
fur drei Monate vom Wehrdienst zuriickgestel It und wenige Wochen danach, am 4. April,
erfolgte seine UK-Stellung ,, bis auf weiteres’. Er versuchte mit Nachdruck, diese UK-
Stellung zu verlangern, konnte sich aber trotz aler Bemihungen einer Einberufung nicht
langer entziehen. Am 25. Januar 1942 wurde er zum aktiven Wehrdienst als Kanonier bei
der 1. Flak Ers. Abt. 98 nach Stettin einberufen. Der Grund fir seine spéte Einberufung war
eine frilhere schwere Sportverletzung am linken FuR.” Diese Verletzung war auch der
Grund, dass Mertens Tauglichkeitsgrad nur ,,gvH” (= garnisonsverwendungsfahig Heimat)
erhielt und er somit nur innendienstféhig war. Sein Dienst bei der Flak dauerte jedoch nicht
lange, denn bereits an Pfingsten des gleichen Jahres wurde er als Schreiber zum
Luftgaukommando 111/1V nach Berlin-Dahlem versetzt. Auch hier war er nicht lange, denn
bereits am 28. Juli 1942 wurde er zum Kriegsverwaltungsrat ernannt. In der heute nicht
mehr erscheinenden Tageszeitung ,, Hamburger Echo”® ist zu lesen, dass Merten bereits vor
seiner Einberufung zur Wehrmacht den Antrag gestellt hatte, ,,als Militarverwaltungsrat
verwandt zu werden”. Ob dies stimmt ist fraglich, denn diese Serie wirbelte damals viel
Staub auf und fuhrte zu einigen gerichtlichen Prozessen, auf die wir noch zu sprechen
kommen. Der Wahrheitsgehalt dieser Serie darf zumindest teilweise in Zweifel gezogen
werden. Kurz nach Ernennung zum Kriegsverwaltungsrat, am 10. August 1942, erfolgte
seine Versetzung zum Befehlshaber Saloniki-Agéis nach Griechenland, wo er am 1.
Oktober die Leitung der Abteilung ,Verwatung und Wirtschaft” im Stabe des
Befehlshabers al's Kriegsverwaltungsrat im Range eines Hauptmanns tibernahm.®

Uber seine Dienststellung in Thessaloniki gibt Merten selbst an:*° , Nach militarischen
Rangverhdtnissen hatte ich weiterhin den Dienstgrad eines Kanoniers; innerhalb der
Verwaltungstéatigkeit trug ich jedoch eine allgemeine Offiziersuniform des Heeres mit
Schulterstiicken, die grin durchflochten waren und auf denen die Buchstaben HV

6 Alle berufliche Angaben: ACDP I-070-081/3 / ,,Aufzeichnung zur Person”, enthommen den Personal akten
des Reichgjustizministeriums und des Bundesj ustizministeriums

7 Politisches Archiv des Auswartigen Amtes, Referat 206, Band 135, Einstellungsverfiigung des
Ermittverfahrens gegen Staatssekretdr Globke (+ Eckelberg u. Mal¥feller wegen Beteiligung an
Judenverfolgungen in Griechenland (S. 71/73)

8 Hamburger Echo, Serie,, Wenn Eichmann auspackt” 11., 14. Sept. 1960

9 Angaben bzgl. Kriegszeit: ACDP 1-070-081/3

10 Amtsgericht Tiergarten, 353 AR 1680/61, In der Strafsache gegen Adolf Eichmann
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angebracht waren. HV war die Abkirzung fir Heeresverwaltung. Weiterhin waren auf den
Schulterstiicken noch zwei Sterne, so dass, wenn die griine Durchflechtung nicht beachtet
wurde, der Anschein entstehen konnte, dass der Trager dieser Uniform den Dienstgrad eines
Hauptmanns hatte. Ich unterstand aber der militérischen Gerichtsbarkeit. Befehle erhielt ich
von der Militéarverwaltung beim Oberbefehlshaber Siidost, Militérverwaltungsoberrat Dr.
Parisius, und zwar in fachlicher Hinsicht. Auf3erdem unterstand ich in militérischer Hinsicht
der Befehlsgewalt des Befehlshabers Saoniki-Agédis;, zu dieser Zeit war dies
Generalleutnant von Krenzki "

Nach Angaben des SPIEGEL wurde Merten 1944 wegen Begunstigung der
Bevolkerung aus Thessaloniki abberufen. Sein neuer Vorgesetzter wurde Dr. Hermann
Neubacher, Sonderbevollméchtigter des Reiches fir Slidost-Fragen und V erwaltungschef
fUr Serbien im Ministerrang. Dieser gab ihm etliche Sonderauftrége fir Montenegro, die
er aber nach Frau Merten so ausfihrte, dass ihm im Herbst 1944 sogar noch ein
Kriegsgerichtsverfahren wegen Feindbegtinstigung und Wehrkraftzersetzung angehangt
wurde. Einzelheiten dartiber seien unbekannt geblieben, da es nicht mehr zur Verhandlung
kam. Welter berichtet das Magazin, dass Merten Beziehungen zum Stabe von Abwehrchef
Admiral Canaris gehabt habe In den umfangreichen Ludwigsburger Akten®? ist
nachzulesen, dass Merten im Méarz 1944 zum Sonderstab des General Gullmann versetzt
wurde. Uber seine dortige Tétigkeit und deren Dauer sind nirgendwo Unterlagen zu finden
und es besteht eine zeitliche Liicke bis zum Kriegsende. (Siehe dazu néchster Abschnitt!)
Was den Grund seiner Versetzung angeht, ist aber den Akten im Bundesarchiv Koblenz
Gegenteiliges zu dem im SPIEGEL Geschriebenen zu entnehmen: Eine Me nungsaul3erung
der deutschen Botschaft von 1957 enthélt folgende Bemerkung: ,,Dr. Merten ist (.....) nicht
(.....) seinerzeit wegen Beglnstigung der Bevoélkerung und der Juden von seinem Posten
abberufen worden. Nach Informationen der Botschaft wurde er wegen Korruption,
insbesondere seiner naheren Umgebung, abgesetzt.”*® Diese AuRerung sollte jedoch mit
einer gewissen Zurtickhaltung aufgenommen werden, denn erstens wurde sie 13 Jahre nach
Beendigung von Mertens Aufenthalt in Thessaloniki gemacht und musste auf ,, Hérensagen*
beruhen, denn es werden keine Quellen genannt. Zweitens stammite die Aussage aus der
Zeit von Mertens Prozess, bei dem es nur bedingt um die Wahrheitsfindung ging.

Aus einer Vernehmung Mertens vom 29. bis 31 Mai 1961 in Berlin als vereidigter
Zeuge in der Strafsache gegen Adolf Eichmann kann dazu folgendes erganzt werden:
Merten Ubte seine Tétigkeit in Thessaloniki bis Anfang Mérz 1944 aus. Von dort wurde er
nach Sjenica in Montenegro strafversetzt, wo er bis Pfingsten 1944 blieb. Sein Auftrag
lautete, Feststellungen zu treffen, ob die Einrichtung einer Militérverwaltung im besetzten

11 Nachrichtenmagazin DER SPIEGEL, Griechenland-Beziehungen / Die Falle der Fahndung, 22. Mai 1957.
Der SPIEGEL schreibt, dass,,Merten .....1944 abberufen” wurde. Zur Ergénzung: Dies war Ende Mérz
(siehe spater, Aufstellung der vier Abteilungdeiter ,,Verwaltung und Wirtschaft”!)

12 Zentrale Stelle der Landegjustizverwaltungen zur Aufkldrung nationalsozialistischer Verbrechen,
Ludwigsburg, 508 AR-Z 139/59, Antrag an die grol3e Strafkammer des Landgerichts Berlin auf
AuRerverfolgungssetzung des Dr. Max Merten und des Arthur MeiRner, Prozessgeschichte S. 8

13 Bundesarchiv Koblenz, B 141, Aktenband 9566, S. 81 (Schreiben Deutsche Botschaft Athen vom
3.6.1957)
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Montenegro geboten sei. Von Montenegro wurde er nach Belgrad zum dortigen
Militérbefehlshaber beordert, wo er eine Studie Uber ,die Tétigkeit der deutschen
Militérverwaltung auf dem Balkan im ersten und zweiten Weltkrieg” auszuarbeiten hatte.
Anschlief3end Ubernahm er die Vertretung eines beurlaubten Militarverwal tungsbeamten
in Tirana, von wo aus er ,,am 25.8.1944 den Rickzug vom Balkan aus antrat”. Zuletzt war
er beim Oberquartiermeister der Heeresgruppe E in Agram (Zagreb) in einer ,, Beamten-
funktion® tatig. Soweit Mertens eigene Angaben.*

Doch zuriick zum Lebenslauf von Merten. Anfang Mai 1945 kam Merten dann in
amerikanische Kriegsgefangenschaft. Nach seinen  Angaben™ wurde diese
Kriegsgefangenschaft spater wegen seiner Tétigkeit in Griechenland in den Status eines
Zivilinternierten umgewandelt. Einen Zeitpunkt dafir gibt er nicht an, wohl aber, dass er
in Oberbayern in den Lagern Rosenheim, Stefanskirchen und Dachau interniert war und am
5. November 1946 entlassen wurde. Dieses Datum findet Bestdtigung in den Personal akten
des Reichsjustizministeriums und des Bundesjustizministeriums.®® Bel Mertens
Entnazifizierung falte die Spruchkammer Bad Aibling am 8. September 1948 folgendes
Urteil: ,Der Betroffene ist Entlasteter. Die Kosten des Verfahrens trégt die Staatskasse.”
Nachdem keine Rechtsmittel eingelegt wurden, erlangte dieses Urteil am 17. Oktober
Rechtskraft."’

Ein bezeichnendes Bild von Mertens Charakter ergibt sich aus Vorgangen einer seiner
beruflichen Tétigkeiten der Nachkriegszeit, belegt aus der Zeit 1948/49. Nach seiner
Entnazifizierung arbeitete Merten as Geschéftsfihrer bel der Firma Antonie Hurler,
M Unchen und Bruckmihl-Mangfall. Es handelte sich um eine Vertriebsfirma fir Obstbau-
Schédlingsbekampfungsmittel. Sie bot ein Mittel an, mit dem geradezu bahnbrechende
Erfolge versprochen wurden. Ein Fachmann setzte sich mit Merten in Verbindung und
dieser behauptete, dass das Mittel von der Biologischen Bundesanstalt Braunschweig
gepruift, anerkannt und zum Handel zugelassen sei. Der Mann schloss guten Glaubens einen
Monopolvertrag mit Merten, der ihm dazu noch die Gestellung einer neuen Motorspritze
in Kommission zusagte. Keine der vertraglich festgel egten Bedingungen wurde eingehalten.
Schliefdich erhob der Mann Schadenersatzklage und erstattete Strafantrag gegen Merten
wegen arglistiger Tauschung und Betrug. Beiden Antrégen wurde vom Gericht entsprochen,
doch stellte sich die Pfandung bei Merten und seiner Firma als fruchtlos heraus, da aler
Besitz Eigentum von Frau Merten war. Bei diesem Mann meldete sich dann noch ein
Apotheker, der ab 1947 Angestellter bel Mertens Einmannbetrieb war und bekundete, dass
sein ehemaliger Chef ,, ganz bewusst in zwei Féllen falsche eidesstattliche Erklarungen an
deutsche und 6sterrei chische Behdrden abgegeben habe”. Die zugrunde liegenden Vorgange
sprechen eine dermal3en deutliche Sprache Uber Mertens Charakter, dass man die
betrgffenden drei Seiten ganz lesen muss. Aus diesem Grund flge ich sie meiner Arbeit
bel.

14 Amtsgericht Tiergarten, Abteilung 353, 353 AR 1680/61, Seite 3/4

15 Lebendauf vom 3.1.1952, Seite 3

16 Ebd. (Aufzeichnung zur Person von Dr. Max Merten)

17 Ebd. (Abschrift aus den Personalakten BMJBd. 1- P 15- M 45 -)

18 Anlage 1 (, Information zur Person des Dr. jur. Max Merten” / ACDP [-070-100/2)
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1950 war Griechenland das erste Land, das zu der ein Jahr zuvor gegrindeten
Bundesrepublik diplomatische Beziehungen aufnahm. Merten sah eine Chance seine in
Thessaloniki  erworbenen  Kenntnisse anzuwenden und bewab sich als
»Griechenlandexperte” um das Amt des deutschen Generalkonsuls in Griechenland.
Offensichtlich war er sich keinerlei Schuld bewusst. Seine Bewerbung wurde jedoch
abschlagig beschieden.™

Danach wandte sich Merten wieder seinem Beruf als Jurist zu und wurde am 11.
Oktober 1950 als Rechtsanwalt in Berlin zugelassen® Uber seine Tétigkeit in der
folgenden Zeit liegen keine genauen Informationen vor. Obwohl er eine Anwaltspraxisin
Berlin er6ffnet hatte, versuchte er wieder in den Staatsdienst zu kommen. Als Anwalt kann
er aber in Berlin wahrend der folgenden drel ein halb Jahre nicht voll tétig gewesen sein,
daer am 14. Mé&rz 1954 nachweislich immer noch in Oberbayern weilte.”* Seine Familie
blieb jedenfalls wahrend dieser ganzen Zeit in Oberbayern, wo auch er nach wie vor seinen
Hauptwohnsitz hatte. Moglicherweise war fir dieses , geteilte Leben* der damalige
Wohnungsmangel oder die fehlende Zuzugsgenehmigung mal3gebend.

Vom 1. Februar bis zum 27. September 1952 war er im Bundegjustizministerium in
Bonn t&tig.** Merten war dort Leiter des Referats , Zwangsvollstreckung”. Er schied in
gegenseitigem Einvernehmen aus, um sich seiner Anwaltspraxisin Berlin zuzuwenden.?®

Dort war er dann bis April 1957 tétig, bis zu einem Flug nach Athen, der ein Einschnitt
in sein Leben werden sollte. Am 22. April 1957 reiste er namlich im Auftrag eines Klienten
wegen geschéftlicher Angelegenheiten per Flugzeug nach Athen. Auf3erdem wollte er sich
in einem privatrechtlichen Verfahren gegen seinen ehemaligen Chefdol metscher Meil3ner
als Zeuge zur Verfiigung stellen. Nach der Landung in Athen passierte er ungehindert die
Passkontrolle. Um sicher zu sein, dass ihm auch nichts geschehen kénne, ging er zur
deutschen Botschaft. Der dortige Leiter der Rechtsabteilung bescheinigte ihm die
Ungefahrlichkeit einer Aussage vor dem griechischen Untersuchungsrichter. So stellte sich
Merten am 26. April freiwillig seinem ehemaligen Untergebenen vor dem
Untersuchungsrichter a's Entlastungszeuge zur Verfligung und wurde beim Verlassen des
Gerichtsgeb&udes von den Griechen verhaftet.?* Er sa3 dann in einem Athener Gefangnis
in Einzelhaft bis man ihm vom 11. Februar bis 5. Marz 1959 den Prozess vor einem

19 Aufsatz des Griechenlandexperten Hagen Fleischer, Der Neubeginn in den deutsch-griechischen
Beziehungen nach dem Zweiten Weltkrieg und die , Bewdltigung® der jingsten Vergangenheit/
Quellenangabe = General staatsanwalt bei dem Landgericht Berlin: 3 P(K) Js 10.60

20 ACDP 1 070-081/3 (,Mein Lebenslauf”)

21 Siehe Anlage ,Kirchdorf-Maxhofen, den 14. Méarz 1954")

22 ACDP 1 070-081/3 (Aufzeichnung zur Person von Dr. Max Merten)

23 Politisches Archiv des Auswartigen Amtes, Referat 206, Band 134 (206-84.20/5/72), Bonn, den 2. Februar
1959

24 Susanne-Sophia Spiliotis, Der Fall Merten, Athen 1959: Ein Kriegsverbrecherprozess im Spannungsfeld
von Wiedergutmachungs- und Wirtschaftspolitik (MA-Arbeit Sommersemester 1991), S. 55f. ./. Siehe
auch Nachrichtenmagazin DER SPIEGEL, 22.5.1957, S. 15f.
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Sonder-Militargericht am Landgericht Athen machte. An jenem 5. Marz wurde er zu 25
Merten zu Jahren Haft verurteilt. Anfang November des gleichen Jahres wurde er dann
abgeschoben und konnte am 5. November den Rickflug nach Deutschland antreten. Bei
seiner nachtlichen Ankunft auf dem Flughafen Miinchen wurde er von den deutschen
Behdrden verhaftet, jedoch nach einigen Tagen wieder entlassen.

In Deutschland folgte dann fir Merten eine sehr unruhige Zeit. Er war wieder in Berlin
als Rechtsanwalt tétig. Er stand aber selbst sowohl as Kléger als auch Beklagter mehrfach
vor den Schranken des Gerichts. Vor allem seine Prozesse gegen Globke, Staatssekretér bel
Bundeskanzler Adenauer, sollten eine Menge Staub aufwirbeln. Er flhrte einen standigen
Kampf um seine Rehabilitation. Auf diese Prozesse wird spéter ndher eingegangen.

Am 21. September 1971 starb Merten. Er wurde also fast genau 60 Jahre alt. Grund fir
seinen frihen Tod dirfte seine angeschlagene Gesundheit gewesen sein.

Exkurs. Mertens Mitgliedschaft in der NSDAP

Die friheste Aussage zu Mertens Mitgliedschaft in der NSDAP stammt aus seinem
Spruchkammerbescheid (siehe unten!). Mertens eigene Aussagen zu seiner
Parteimitgliedschaft enthalten eklatante Widerspriiche. In einem am 3. Januar 1952
verfassten Lebenslauf?® schreibt Merten: ,Im Sommer 1933 bestand ich (.....) mein
Referendarexamen (.....); der allgemeinen Tendenz unter den Kommilitonen, nach der
,Machtibernahme’ mdglichst schnell Parteigenosse zu werden, war ich as
eingeschriebenes Mitglied der Deutschen Volkspartei nicht gefolgt. (.....). Die Tatsache,
dassich zwar im Jahre 1938 einen Antrag auf Aufnahme in die ehemalige NSDAP gestellt
hatte, aber (laut Auskunft der Dokumentenzentrale Berlin) meine Karteikarte den Vermerk
,Politisch unzuverléssig' trug (meine Eltern und ich waren in Berlin als Uberzeugte Gegner
der Nazis bekannt), trug mir im Reichgustizministerium eine Beftérderungssperre ein.”
Dagegen ist in der ,, Aufzeichnung zur Person .....“, entnommen den Personalakten des
Relichs- und Bundes-Justizmini steriums zu lesen, dass Merten nach seinen eigenen Angaben
seit 1937 Mitglied der NSDAP gewesen ist. Das Eintrittsdatum wurde in seiner Erkl&rung
in 1.5.1937 abgeadndert; die Mitgliedsnummer wurde spéter mit 4 363 753 nachtréglich
eingeflgt. Zuerst war in der vorgenannten ,, Aufzeichnung” das Eintrittsdatum 5.1.1937
angegeben. Es dirfte sich lediglich um eine Datumsverdrehung handeln. Auch Susanne-
Sophia Spiliotis schreibt in ihrer Magisterarbeit dariiber:?° , Merten war am 1.5.1937 in die
NSDAP eingetreten (Mitgliedsnummer 4 363 7539).”%" Auch in der Begriindung zum
Spruch der Spruchkammer Bad Aibling vom 8. September 1948 (Lfd. Nr. 3479) ist Mertens
Mitgliedschaft in der enemaligen NSDAP und im ehemaligen NS-Rechtswahrerbund von
1937 bis 1945 dokumentiert. (Siehe ,, Abschrift aus den Personalakten BJM Bd. 1- P 15 -

25 ACDP 1-070-081/3 (,Mein Lebendauf”)

26 Spiliotis, Der Fall Merten, Seite 58, Ful3note 167, mit Bezug auf das amerikanische Counter Intelligence
Corps (CIC)

27 Die9ist sicherlich ein computerbedingter Tippfehler, da9 u. ) die gleiche Tasteist!).
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Im Archiv des AA finden sich weitere Hinweise. Es handelt sich um eine Akte mit der
Einstellungsverfiigung der Verleumdungsklage Globke gegen Merten vom 23.5.1961.%°
Dort heil3t es, dass Merten ,, seit dem 1.5.1937 Parteimitglied war und die Mitgliedsnummer
4.363.753 besessen hat.” Im Uberndchsten Satz ist dann zu lesen, dass er am 19.3.1939 in
einer dienstlichen Anzeige dem Reichsjustizminister ,,gehorsamst” meldete, dass er ,, seit
Beginn dieses Jahres als Mitarbeiter in der Ortsgruppe Wieland™ der NSDAP, Berlin-
Friedenau, Hedwigstralie 2, tétig” ist (Randvermerk: Bl. 11 u. 12 der Personalakten M 36).
Weiterhin ist dem betreffenden Text zu entnehmen, dass er einen Blockleiter vertrat und
Blockwalter der Stral3enzellenorganisation der DAF (Deutsche Arbeitsfront) war. Aus
diesen Fakten ist zu erkennen, dass Merten Uber seine Parteimitgliedschaft hinaus
Anstrengungen machte um an Posten und ,, Péstchen” der NSDAP und ihrer Gliederungen
zu gelangen. Auf der néchsten Seite erfahren wir dann, was er dazu nach dem Krieg zu
sagen wusste. Alsihm anlé&sslich einer gerichtlichen Voruntersuchung vor dem Landgericht
Berlin vom Untersuchungsrichter diese Angaben aus seinen Personalakten vorgehalten
wurden, versuchte er, sich mit den Argumenten herauszureden, die wir bereits kennen bzw.
die uns spater erneut beschaftigen werden.* So sollen sich z.B. diein seinen Personalakten
angegebenen Nummern nicht auf seine NSDA P-Zugehtrigkeit bezogen haben, sondern auf
»irgendwel che Nebenorganisationen”. Vom Gericht wurde jedoch klar festgestellt: ,, Diese
Erklarung ist unrichtig.”* Auf Seite 67 werden seine Behauptungen weiter zerpfliickt® und
ad absurdum gefuihrt. Schliefdlich ist es eine Tatsache, dass Blockleiter nur sein konnte, wer
» Parteigenosse” war und bekanntlich hatte ja Merten einen Blockleiter vertreten. Dies mit
der Aussicht, dass ihm die Betreuung dieses Blocks selbstandig tibertragen wird.®

Zweifel an der Mertens Mitgliedschaft in der NSDAP sind somit nicht angebracht. Es
muss sich sogar um eine recht aktive Mitgliedschaft gehandelt haben!

28 ACDP 1-070-081/3 (,Mein Lebendauf”)

28 Spiliotis, Der Fall Merten, Seite 58, Ful3note 167, mit Bezug auf das amerikanische CIC-ACDP 1-070
081/3

29 Politisches Archiv des AA, Einstellungsverfiigung gegen Globke u.a., S. 65-67

30 Ebd., Bl. 62, Beweismittelheft V

31 Ebd., BI. 58 ff., Beweismittelheft VI

32 Ebd., Bl. 56, Beweismittelheft VI u. Bl. 20 der Personalakten M 36, Bl. 14 a.a.O.

33 Ebd., S. 65
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Die historischen Hintergriinde von Mertens Tatigkeit in
Thessaloniki - Vorgeschichte des deutschen Balkanfeldzuges

Alsim Sommer 1939 der Zweite Weltkrieg ausbrach, dachte der italienische Staatschef
und Diktator Mussolini noch realistisch und die Vernunft sagte ihm, dass Italien noch nicht
kriegsbereit war. Als aber dann Hitlers Truppen einen Erfolg nach dem anderen einheimsten
(Polen, Danemark-Norwegen, Belgien-Niederlande und Frankreich), verursachten diese
sténdigen deutschen Triumphe bel ihm eine tiefe Frustration und sein Realitétssinn verliefd
ihn immer mehr. Auch er wollte Erfolge seiner Streitméachte sehen! So trat er noch kurz vor
dem Zusammenbruch Frankreichs am 10. Juni an der Seite Deutschlands in den Krieg ein,
um sich einen Teil Frankreichs einzuverleiben. Seine Truppen versagten jedoch bel ihrem
Angriff in den franztsischen See-Alpen kl&glich und aus der Beute wurde nichts. Auch bel
Ihrem Angriff auf die schwachen britischen Truppen in Agypten kamen die Italiener nicht
voran und in Ost-Afrika entwickelte sich die militérische Lage auf eine Niederlage hin. Die
in der Luftschlacht um England eingesetzten italienischen Flieger konnten kaum Erfolge
erzielen und waren keine Hilfe fir ihre deutschen Bundesgenossen. Aul3erdem erwiesen
sich die italienischen U-Boote a's wenig tauglich fur den Einsatz im ungewohnten und
rauen Atlantik, wo sie sich am deutschen U-Bootkrieg gegen die Englander beteiligen
wollten. Zu alem Uberfluss kam dann auch noch Anfang Oktober 1940 die Nachricht, dass
Mussolinis Bundesgenosse Hitler die Absicht hatte, Lehrtruppen nach Ruménien, also in
dieitalienische Interessensphére, zu entsenden. Dies war zuviel und Mussolini explodierte:
,» Hitler stellt mich immer vor vollendete Tatsachen. Diesmal werdeich ihmin der gleichen
Minze heimzahlen: er wird aus der Zeitung erfahren, dass ich in Griechenland
einmarschiert bin.” * Der italienische Uberfall geschah zwar mit Wissen Hitlers, aber ohne
seine Zustimmung.® Er wollte némlich den Balkan, zumindest vorerst noch, ruhig halten.

Der italienische Angriff von Albanien aus wurde von den Griechen zurtickgeschlagen
und diese gingen zum Gegenangriff Gber und stief3en weit nach Albanien hinein vor. Im
Dezember 1940 wurde die Lage fur die Italiener kritisch und Mussolini sah sich
gezwungen, Hitler um Hilfe zu bitten. Dieser hatte die Lage mit wachsender Sorge verfolgt,
beflirchtete er doch ein Eingreifen der Briten in Griechenland und eine Bedrohung des fur
die deutsche Kriegsfilhrung unverzichtbaren ruméanischen Ols aus Ploiesti. AuRerdem
plante er den Krieg gegen die Sowjetunion und ein britisch besetztes Griechenland hétte zur
Flankenbedrohung fur die Truppen des deutschen Ostfeldzuges werden konnen. Daher
erliefd Hitler am 13. November 1940 die Weisung Nr. 20 fir die Operation ,, Marita’. Dies
war der Deckname fiir den deutschen Angriff auf Griechenland.®

34 Galeazzo Ciano, Tageblicher 1939-1943 (Bern, Alfred Scherz, 1947), S. 278

35 Akten zur Deutschen Auswartigen Politik, X1,1, Die Krieggahre 1. September 1939bis 13. November
1940, Bonn, Hermes, 1964, S. 274 ff. / Hans-Adolf Jacobsen (ebd.) Kriegstagebuch des Oberkommandos
der Wehrmacht, I, Ffm. Bernhard & Graefe, 1965, S. 123 ./. Richter, Griechenland im Zweiten Weltkrieg,
Bodenheim, Syndikat Buchgesellschaft, 1997, S 491 f.

36 Heinz A. Richter, Griechenland im Zweiten Weltkrieg, S. 491
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Am 18. Dezember 1940, also nur finf Tage nach Erlass der Weisung Nr. 20, erfolgte
die Fuhrerweisung Nr. 21 fir die Operation , Barbarossa’. Dies war der Deckname fir den
deutschen GroRangriff auf die Sowjetunion.*” Die Entschliisse fiir beide Weisungen waren
schon einige Zeit friher gefasst worden, némlich der zum Griechenlandfeldzug Anfang
November 1940 und der zum Russlandfeldzug Ende des gleichen Monats. Die planerischen
Vorbereitungen fiir beide Operationen hatten dabei bereits Ende Juli 1940 begonnen.®
Beide Angriffsoperationen wurden also parallel nebeneinander gedacht und geplant. Allein
aus dieser Tatsache ist ersichtlich, dass die wet verbreitete Ansicht, der
Griechenlandfeldzug sei sozusagen ,dazwischengekommen” und habe zu einer
Verschiebung des Angriffs auf die Sowjetunion um einige Wochen (meist ist von sechs
Wochen die Rede) gefihrt, zumindest sehr umstritten ist.

Nach Erlass der Weisung fr ,, Marita” nahmen die daf ir notwendigen V orbereitungen
ihren Lauf. Nach dem deutschen Aufmarsch in Rumanien, das bereits seit dem 23.
November 1940 dem , Dreiméchtepakt” > angehorte, erfolgte der Briickenschlag tiber die
Donau und am 2. Marz 1941 marschierten die deutschen Truppen in das befreundete
Bulgarien ein, das am Tag zuvor ebenfalls dem Dreiméchtepakt beigetreten war. Am 25.
Mérz war dann der Aufmarsch fir das Gros der 12. Armee unter Generafeldmarschall List
abgeschlossen und der deutsche Angriff auf Griechenland stand bevor. Dort war am 29.
Januar Ministerprésident Metaxas verstorben. Der ehemalige General hatte seit 1936
ziemlich diktatorisch regiert und eine Annaherung an Deutschland vollzogen. Hitler war
eines seiner Vorbilder.

Am 27. Mérz kam dann jedoch der Putsch in Belgrad dazwischen. Hitler hatte versucht,
Jugoslawien fir den Dreiméchtepakt zu gewinnen. Es sollte sich aber nicht aktiv an der
Seite Deutschlands und Italiens am Krieg beteiligen. Ziel war das Durchfahrtsrecht fur die
deutschen Streitkréfte. Die auferordentlich wichtigen Nord-Stid-Eisenbahnlinien durch
Jugoslawien sollten gesichert werden. Jugoslawien erkléarte auch am 25. Mé&rz 1941 seinen
Beitritt zum Dreiméachtepakt, nachdem es fir seine,, Neutralitét an der Seite Deutschlands’
gekodert worden war. Mit dem méglichen Erwerb von Thessaloniki winkte sehr reicher
Lohn, namlich der Zugang zum Agaischen Meer, der Jugoslawien zugesichert worden
war. Doch bereits zwei Tage nach dem jugoslawischen Beitritt, in den frilhen
Morgenstunden des 27. Méarz, kam es zu einem Putsch nationalistischer Offiziere. Die
Regierung Cvetkovic wurde gestiirzt und der Befehlshaber der Luftwaffe, General Simovic,
tibernahm die Fiihrung der neuen Regierung.**

Sofort nach diesem Staatsstreich entschloss sich Hitler zum Angriff auf Jugoslawien.
Bereits am Tag des Putsches, also am 27. Mérz, beriet er sich mit seinen hochsten Militéars,
fuhrte weitere Konferenzen und Gesprache mit seinen Verbindeten, so dass noch am

37 Ehd.

38 Ehd.

39 Pakt zwischen Deutschland, Italien und Japan, geschlossen am 27.Sept. 1940, siehe Gebhardt, Handbuch
der deutschen Geschichte, 9. Auflage, Band 21, S. 65f.

40 Ebd., S. 68

41 Richter, Griechenland im Zweiten Weltkrieg, S. 290
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Abend selbigen Tages die Fihrerweisung Nr. 25 fertig war.** Infolge dieser Weisung
mussten nattirlich Anderungen an den bisherigen Planen fir das Unternehmen ,,Marita’
vorgenommen werden. Der Balkanfeldzug wurde nun zu einem Doppelfel dzug.

Der deutsche Griechenlandfeldzug April - Juni 1941

Am 6. April 1941 erfolgte gleichzeitig der Angriff auf Griechenland und auf
Jugodlawien. In bewahrter Strategie wurde wiederum ,, Blitzkrieg” gefuhrt. Eswar der letzte
erfolgreiche Blitzkrieg der Deutschen Wehrmacht. Von Vortell fur die deutschen Truppen
war, dass durch die verédnderte Lage die griechischen Verteidigungsstellungen Uber
jugoslawisches Gebiet umgangen werden konnten. Nach nur elf Tagen, am 17. April,
kapitulierte die jugoslawische Armee und am 21. April sahen sich auch die griechischen
Streitkréfte zur Kapitulation gezwungen. Am 18. April hatte der amtierende
Ministerprasident Korycis Selbstmord begangen. Auch das viel zu schwache britische
Expeditionskorps konnte den tapfer kampfenden Griechen nicht helfen. Der ganze
Balkanfeldzug dauerte somit trotz der kurzfristig notwendigen Anderungen nur ganze
finfzehn Tage.™

Die griechische Armee hatte sich auf3erordentlich tapfer verteidigt. Dies wurde auch
von Hitler anerkannt und nach der Kapitulation honoriert. In Anerkennung ihrer
militérischen Leistung wurde die gesamte Armee nach Hause entlassen und die Offiziere
durften sogar ihre Seitenwaffen weiterhin tragen.

Nachdem Griechenland und Jugoslawien nun von den deutschen Invasionstruppen
besetzt waren, wurde der Balkan von den Deutschen neu geordnet. Da Hitler fir den
bevorstehenden Russlandfeldzug jeden Mann zu brauchen glaubte, Ubertrug er die
Besatzungsaufgaben fir den grofiten Teil Griechenlands an die verbiindeten Italiener und
Bulgaren. Letztere bekamen somit kampflos eine Besatzungszone zugewiesen.

Die Griechen hatten es nun mit drel Besatzungsmachten zu tun. Diese
Besatzungspolitik sollte sich jedoch a's ein sehr grof3er psychologischer Fehler erweisen,
da sich die Griechen nie mit den Italienern und den Bulgaren als Besatzungsméchte
abfinden konnten. Beide wurden , herzlich” gehasst. Mit der deutschen Besatzungsmacht
dagegen fand man sich zunéchst weitgehend ab, schliefdlich war man der damals stérksten
und modernsten Streitmacht der Welt ehrenvoll unterlegen. Die Itaiener dagegen hatte man
selbst besiegt. Und nun spielten sie sich als Sieger auf, nachdem ihnen von Hitler gar der
Vorrang (,, preponderanza’) im besetzten Griechenland eingeraumt wurde. Bei Bulgarien
war die Sache anders gelagert. Dieser direkte Nachbar war der , Erbfeind”, der nun im
Gefolge der deutschen Truppen in Thrakien einriicken konnte. Die verhassten Bulgaren
begannen auch sofort mit Bulgarisierungsmal3nahmen und drangsalierten die griechische
Bevolkerung. 1942 annektierte Bulgarien gar formell das ihm von den Deutschen

42 Ebd., S, 293 ff.
43 Zum deutschen Griechenlandfeldzug Richter, Griechenland im Zweiten Weltkrieg, S. 217-243



22
zugewiesene Okkupationsgebiet.**

So entlud sich abgrundtiefer Hass auf diese zwei Besatzungsméchte, was dazu fuhrte,
dass auch Deutschland seinen durchaus vorhandenen Kredit verspielte, denn die Deutschen
hatten ja die belden anderen Besatzungsméchte ins Land geholt. Somit war der Nahrboden
fur die griechischen Widerstandsbewegungen bereitet, die bald entstanden und immer mehr
Zulauf bekamen.

Die Italiener waren nun Hauptbesatzungsmacht in Griechenland, auch die Hauptstadt
Athen wurde ihnen Uberlassen. Deutschland beschrankte sich auf ein Sicherungsgebiet, das
Gebiet von Dedeagatsch (Alexandroupoli)® zwischen der tiirkischen Grenze und dem
bul gari schen Besatzungsgebiet, sowie auf die Inseln Lemnos, Lesbos, Chios und Samos und
auf einige wichtigen Enklaven im italienischen Besatzungsgebiet wie Thessaloniki mit
Hinterland und die sehr wichtige Hafenstadt Piraus.* Konig Boris 1. von Bulgarien hatte
auch noch Thessaloniki beansprucht, was ihm aber von Deutschland verweigert wurde.

Uberblick Uber die deutsche Okkupation Juni 1941 - Oktober
1944. Befehlsstruktur

Fur die militérischen Befehlsverhdtnisse im Balkanraum erlief3 Hitler am 9. Juni 1941
die Fuhrerweisung Nr. 314" (, Fiihrerweisungen” wurden auch fiir Befehlsverhaltnisse
erlassen.) Generafeldmarschall List wurde damit zum ,, Wehrmachtbefehlshaber Stidost”
(W.B. Sudost) mit Sitz in Thessaloniki ernannt. Er unterstand Hitler direkt und war der
oberste Vertreter der Wehrmacht auf dem Balkan und Inhaber der Exekutivgewalt in den
von den Deutschen besetzten Gebieten. Diese Kommandostruktur blieb bis Ende 1942
bestehen. Die Stadt Thessaloniki wurde so zur Zentrale der deutsch besetzten Gebiete in
Sldosteuropa. Neben dem W.B. Siidost wurde die politische Dienststelle ,, BevolIméchtigter
des Reiches fiir Griechenland” durch Filhrererlass vom 28.4.1941 etabliert,”® entstanden aus
der deutschen Gesandtschaft in Athen und besetzt mit dem Karrierediplomaten Dr. Glnther
Altenburg. Die Aufgaben dieses Bevollméchtigten lagen auf politischem, wirtschaftlichem
und kulturellem Gebiet bel Verhandlungen mit der griechischen Regierung as
Interessenvertreter des Deutschen Reiches. Der W.B. Sidost hatte bei militérischen
Anordnungen, die auf¥enpolitische Auswirkungen haben kénnten, das Einvernehmen mit
diesem Bevollméachtigten herzustellen, , soweit es die militarische Lage gestattet”.* Bei
dieser verordneten Zusammenarbeit blieben natlrlich Reibungspunkte und
Kompetenzstreitigkeiten nicht aus. Dabei wachten die militérischen Fihrer vor allem

44 Ebd., S. 134 mit Verweis auf Hubatsch,
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49 Ebd., S. 63-64, Funote 5
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eifersiichtig Uber das ihnen von oben eingerdumte Privileg der vollziehenden Gewalt im
Kompetenzengerangel mit den ,, Zivilisten”, wie man die diplomatischen Beamten oft
abschétzig zu bezeichnen pflegte. Trotzdem funktionierte die Zusammenarbeit im
wesentlichen gut, zumindest bis Ende 1942, als die Partisanenbewegungen nach stetigem
Wachsen zu einem wirklichen Machtfaktor geworden waren und neue Probleme fir die
deutsche Besatzung erwachsen lief3en.

Die Befehlsverhdltnisse auf dem Balkan sahen damit in vertikaer Gliederung wiefolgt aus.

Oberbefehlshaber der Wehrmacht (Hitler)

Wehrmachtbef ehl shaber Stidost
(Chef des General stabs)

Befehlshaber Serbien  Befehlshaber Saloniki AgaisBefehlshaber Siid-Griechenland
Diese Regelung hatte Bestand vom 9.6.1941 bis zum 28.12.1942.%°

Zum Befehlshaber Saloniki-Agais (BSA) wurde am 9. Juni 1941 Generalleutnant Curt
von Krenzki ernannt. Befehl shaber Siid-Griechenland waren in diesem Zeitraum General
Hellmuth Felmy (bis September 1942) und General Wilhelm Speidel (bis 8. September
1943).>*

Generdfeldmarschall Wilhelm List, Kommandeur der noch in Griechenland
verbliebenen Reste der 12. Armee und Wehrmachtbefehl shaber Siidost, tibte also nun, wie
bereits berichtet, auf dem Bakan die vollziehende Gewalt in den von den deutschen
Truppen besetzten Gebieten aus.™
Chef des Generalstabes war General der Infanterie Hermann Foertsch (bis Aug. 1943).

Nachfolger von List waren:

Genera der Pioniere Walter Kuntze (Oktober 1941 bis Juli 1942) und

Generaoberst Alexander Lohr (Juli 1942 bis zum Abzug im Oktober 1944)
Im Januar 1943 wurde die Bezeichnung , Wehrmachtbefehlshaber Sidost” in
,» Oberbefehlshaber Stidost” (OB Stidost) gedandert und die 12. Armee erhielt den Namen
, Heeresgruppe E”. Diese Anderungen waren rein organisatorischer Natur.

Am 28. Dezember 1942wurde die Befehlsfiihrung durch ,, Fiihrerweisung” Nr. 47 wie
folgt gedndert:>

50 Richter, Griechenland zwischen Revolution und Konterrevolution (1936-1946), Ffm., Europ.
Verlagsanstalt, 1973, S. 135

51 Ebd., S. 134

52 Gerhard Otto Grassmann, Die deutsche Besatzungsgesetzgebung wahrend des 11. Weltkrieges, Tibingen
1958, Bericht des Militérbefehl shabers Stidost (LO X/369-420)

53 Richter, Griechenland zwischen Revolution und Konterrevolution, S. 193
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Hitler
Heeresgruppe E / Oberbefehlshaber Stidost (L 6hr)

Befehlshaber Kroatien Befehlshaber Serbien  Befehlshaber Saloniki-Agéis (von
Studnitz)
Befehlshaber Siid-Griechenland (Speidel)  Kommandant der Festung Kreta

Chef des Generalstabs der Heeresgruppe E war ab August 1943 Generalmgjor Winter
als Nachfolger von General Foertsch.>

Generalleutnant von Studnitz, ab 1. Januar 1943 Befehlshaber Saloniki-Agais und
Nachfolger von Krenzkis, verungllickte bereits am 13. Januar todlich. Seine Vertreter waren
nacheinander Generalmajor Herrmann (13.-20. Jan. 1943), Generalleutnant Haarde (20.
Jan.-Sept. 1943), Generalleutnant Pflugradt (Sept. 1943-Juli 1944) und General der
Infanterie von Erdmannsdorf (bis zum Abzug).> Chef des Stabes beim Befehlshaber
Saloniki-Agais waren Oberst Pramann (Juni 1941-Okt. 1942), Oberst von Selchow (Okt.
1942 bis Herbst 1943), danach Oberstleutnant Dr. Schwarze und von Okt. 1943 bis Nov.
1944 Oberst i.G. Pfeiffer.®

Eine weitere Anderung der Befehlsfilhrung trat dann durch die Weisung Nr. 48 vom
26. Juli 1943 in Kraft. Der Chef der Heeresgruppe F wurde nun Oberbefehl shaber
Slidost (OB Sidost) und die in Thessaloniki verbleibende Heeresgruppe E wurde ihm
taktisch unterstellt. Anlass fir die Umstrukturierung war der drohende Abfall des
italienischen Bundesgenossen, der ja auch bald danach erfolgen sollte.

Die deutsche Militarverwaltung in Griechenland / Strukturen
der HeeresgruppeE

Die Militarverwaltung war wie in allen von deutschen Truppen besetzten Landern
organisiert. Die Besatzungshoheit und damit die Rechtsetzungsbefugnis stand nach dem
ersten und zweiten Reichsverteidigungsgesetz von 1935 und 1938 dem Oberbefehlshaber
des Heeres zu. Fir das Verordnungswesen war der Chef des Generalstabes des Heeres
verantwortlich. Zu Beginn der Besetzung wurde die vollziehende Gewalt durch den
oOrtlichen Befehlshaber im ruckwartigen Kampfgebiet ausgelibt. Kommandant des
rackwartigen Kampfgebietes der 12. Armee (spater Heeresgruppe E) war Generalleutnant
Curt von Krenzki.>” Damit blieb der Militarbefehl shaber Trager der Besatzungshoheit und

54 Zentrale Stelle Ludwigsburg, 508-AR-Z 139/59, Prozessgeschichte, S. 12
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somit der vollziehenden Gewalt. Gemal3 Heeresdienstvorschrift umfasste die vollziehende
Gewalt die gesamte Staatsgewalt einschliefdlich des Rechts der Gesetzgebung, unbeschadet
der Unabhangigkeit der Rechtsprechung. Die Inhaber der vollziehenden Gewalt konnten
mit Wirkung fur das Gebiet, fur das die Befugnis zur Austibung auf sie Ubergegangen war,
Rechtsverordnungen erlassen, Sondergerichte einsetzen und den dort zusténdigen Behorden
und Dienststellen mit Ausnahme der obersten Reichsbehdrden Weisungen erteilen. In
Griechenland wurde die Besatzungshoheit in Form der Aufsichtsverwaltung ausgelibt. Dies
entsprach dem volkerrechtlichen Grundsatz der Beachtung der Landesgesetze (Artikel 43
der Haager Landkriegsordnung). Die Vorschriften der Militarbefehlshaber wurden als
Bekanntmachung oder V erordnungen erlassen und in Verordnungsbl étern verkiindet.*®

Die Verwatungsstabe wurden den militérischen Stében beigeordnet. Sie unterstanden
bei den Heeresgruppen dem Oberquartiermeister. Bel der Heeresgruppe E waren
Oberquartiermeister nacheinander: die Obersten i.G. Freiherr von Hanstein, Dr. Freiherr
von Kapherr und Adalbert Wahl (Dez. 1943 bis Sept. 1944).>

Leiter der Militérverwatung beim OB Sidost bzw. bei der Heeresgruppe E war
Militarverwaltungsoberrat Dr. Theodor Parisius. Auch er hatte seinen Sitz in Thessal oniki
und auf héherer Ebene die gleiche Funktion wie Merten.

Uber die Wehrmachtsbeamten ist im Standardwerk tiber die Wehrmacht® nachzul esen:
,Die aktiven Wehrmachtbeamten waren die nicht zu den Soldaten zahlenden
Wehrmachtangehdrigen, die unter Berufung in das Beamtenverhdtnis auf Lebenszeit, auf
Zeit oder auf Widerruf in der Wehrmacht angestellt waren.”

Die Militarverwaltungsbeamten bildeten beim Befehlshaber Saloniki-Agéis die
Abteilung ,, Verwaltung und Wirtschaft®. Leiter dieser Abteilung waren nacheinander:

Dr. Karl Marbach (Juni 1941 bis Juli 1942

Dr. Max Merten (August 1942 bis Méarz 1944)

Dr. Markull (April bis Juli 1944)

Mdller-Osten (ab 10. Juli 1944)%

Weitere deutsche Dienststellen wurden in Griechenland eingerichtet. So war das
Auswaértige Amt nach einem Fuhrererlass vom 28. April 1941 durch den ,, Bevollméchtigten
des Reiches fur Griechenland” vertreten. Dieses Amt Ubte von Ende April 1941 bis 3.
November 1943 der Gesandte Dr. Giinther Altenburg aus.” Er hatte die Aufgabe, bis zur
Aufnahme diplomatischer Beziehungen mit Griechenland die politischen, wirtschaftlichen
und kulturellen Interessen des Reiches bei der griechischen Regierung zu vertreten.
AuRerdem sollte er Kontakt mit den italienischen Besatzungsstellen halten.®® Nach dem
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Ruckruf Altenburgs wurde das Auswartige Amt in Athen durch den Gesandtschaftsrat Kurt-
Fritz von Graevenitz als Geschéaftstrager vertreten.®

Unabhangig vom ,, Bevollméchtigten des Reiches fir Griechenland”, gab es ab Oktober
1942 die Dienststelle des ,, SonderbevolIméchtigten des Auswartigen Amts fir Stidosten*,
zusténdig fr die Ordnung der griechischen Wirtschaft und aufgrund einer ,, Anordnung des
Fuhrers® vom 29. Oktober 1943 auch fur die Sammlung der antikommunistischen Kréfte
im Sldosten.*® Dieser Dienststelle stand Dr. Hermann Neubacher vor. Neubacher stand im
Rang eines Ministers. Friher war er Oberblrgermeister von Wien.

In Thessaloniki bestand aufRerdem ein deutsches Generalkonsulat. Es war von 1938 bis
zum Juni 1943 mit dem Generalkonsul Dr. Fritz Schdnberg besetzt.®

Die SSin Griechenland

Ein hoherer SS-und Polizeifuhrer (HSSPF) wurde in Griechenland erst nach der
Kapitulation Italiens im September 1943 eingesetzt. Bis dahin war der SD nur durch
verhdltnisméaldig kleine Dienststellen vertreten. In Thessaloniki waren die Hauptsturmfthrer
Walter Paschleben und Dr. Heinrich Cames mit zwel oder drei Sachbearbeitern
eingesetzt.”

Ein weiterer SS-Hauptsturmfihrer sollte jedoch in Thessaloniki noch eine wesentlich
groféere Rolle spielen, namlich Dieter Widliceny. Er traf am 6. Februar 1943 aus Wien
kommend in Thessaloniki ein, begleitet von seinem Adjutanten Alois Brunner und einem
SS-Sonderkommando.® Die Aufgabe des ,Sonderkommandos Widliceny* war die
Deportation der Juden von Thessaloniki nach Polen. Uber die Tatigkeit von Widliceny und
seine Zusammenarbeit mit Merten wird noch an anderer Stelle berichtet.

Die deutschen Truppen in Griechenland und ihre Starke

Was die deutsche Truppenstarke auf dem Balkan anbetrifft, so waren die meisten
Truppen in Jugod awien stationiert. Hier waren sie bekanntlich in aufreibende Kampfe mit
Genera bzw. Marschall (ab 1943) Titos Partisanentruppen verwickelt. Insgesamt wurden
die deutschen Truppen natlrlich erheblich ausgediinnt. Schliefdich hatte man janoch mehr
Kriegsschauplétze und v.a. in Russland wurden immer mehr Soldaten gebraucht.
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In Griechenland dagegen befanden sich nach dem Balkanfeldzug und der Besetzung
Kretas nur noch wenige deutsche Truppen. Der grofdte Teil des Landes wurde ja, wie wir
bereits wissen, den verblindeten Italienern und Bulgaren Uberlassen. Bis 1943 tat sich
nichts, erst dann gab es etwas Bewegung. Die ,, Kriegsgliederung” vom 9.4.1943 aus dem
KTB® weist aus, dass die,, Festungsbrigade Kreta', sowie die 22. Division stationiert waren
und sich die 11. Luftwaffen-Felddivision im Antransport befand.

Am 7.7.1943 sind dann folgende deutschen Truppen vorhanden:”

Befehlshaber Saloniki-Agais: 1. Gebirgsjagerdivision

Befehlshaber Siidgriechenland: 11. Luftwaffen-Felddivision und 104. Jagerdivision
LXVIII. Korps: 1. Panzerdivision und 117. Jagerdivision

Der Kommandant der Festung Kreta: Festungsbrigade Kretaund 22. Division

Die Anderungen im Laufe des Jahres 1943 gehen besonders deutlich aus der
Kriegsgliederung vom 4.0Oktober hervor.™

Heeresgruppe E: Sturmdivision Rhodos (in Aufstellung); 11. Luftwaffen-Felddivision;
SS-Polizeiregiment 18; 2. Regiment Brandenburg; SS-Polizei-Panzergrenadierregimenter
1u. 2; 1. Panzerdivision; 117. Jagerdivision und auf Kreta die Festungsbrigade Kreta, sowie
die 22. Division.

Die Gesamtstérke dieser deutschen Truppen in Griechenland in Zahlen auszudrticken,
ist nicht einfach. Die Sollzahlen einer Einheit, eines Regiments oder einer Division
beispielweise, sind zwar bekannt, aber Schwankungen unterworfen. Solche gab es bereits
in Friedenszeiten und gelten umso mehr fr den Krieg, wo sie aus verschiedenen Griinden
meist nach unten zu korrigieren sind. Was die beiden Beispiele angeht, so besteht ein
Regiment bekanntlich aus Bataillonen der gleichen Waffengattung, wéahrend eine Division
aus Regimentern verschiedener Waffengattungen zusammengesetzt ist.

69 Kriegstagebuch des Oberkommandos der Wehrmacht, Band |11 (Erster Halbband), S. 261
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Kriegsverwaltungsrat Dr. Max Merten

Ab 15. August 1941 hief3en die Kriegsverwaltungsbeamten , Militarverwaltungs-
beamte”.”” Fir Dr. Merten soll jedoch die Bezeichnung , Kriegsverwaltungsrat” statt
»Militédrverwaltungsrat” beibehalten werden, da erstere nicht nur eingéngiger ist, sondern
auch im Sprachgebrauch weiterlebte und wesentlich mehr Verwendung fand. Was die
Bezeichnung ,, Verwaltung und Wirtschaft” beim BSA betrifft, der Merten vorstehen sollte,
so begegnet uns auch haufig der Begriff , Militarverwaltung”,” auch in den umfangreichen
Akten Uber Merten, die in Ludwigsburg gelagert sind (siehe dazu spéter!).

»Militarverwaltung” ist lediglich eine vereinfachte Bezeichnung.

Die Militéarverwaltungsbeamten flhrten bel der Deutschein Wehrmacht besonders
bestimmte Dienstbezei chnungen und trugen eine besonders gekennzeichnete Uniform.™
Merten trug die Dienstbezeichnung ,, Kriegsverwaltungsrat”, was dem militérischen Rang
el hes Hauptmanns entsprach. Anfang August 1942 tibernahm er, wie oben bereits dargelegt,
besagte Abteilung und wurde am 1. Oktober 1942 foérmlich als Abteilungsleiter eingesetzt.
Die Militéarverwaltung, der Merten in Thessaloniki vorstand, war sowohl fir die deutsche
Besatzungsmacht a s auch fur die griechische Bevolkerung von grof3er Wichtigkeit. Sie war
u.a fir den gesamten zivilen Sektor in der deutschen Besatzungszone Mazedoniens
verantwortlich. In diesem Rahmen fungierte Merten auch as Vertreter des
Militérbefehlshabers und konnte Anordnungen desselben im Auftrag unterzeichnen.” Die
beiden wichtigsten Aufgaben der Militarverwaltung waren:

1. Das Kriegsbewirtschaftungswesen

2. Die Arbeitsverteilung
Der Amtsbereich von Mertens Behdrde umfasste den von den deutschen Truppen besetzten
Teil Nordgriechenlands sowie die Inseln Lemnos, Lesvos (bzw. Lesbos), Chios und
Samos.”

Thessaloniki war as Hafenstadt am &géi schen Meer sowohl fir die deutschen Truppen
as auch fur die griechische Bevdlkerung von groler Wichtigkeit. Das
Kriegsbewirtschaftungswesen, zustéandig fur die Versorgung und Erndhrung der
Bevolkerung, war von herausragender Bedeutung und sicherte dadurch dem dafur
zustandigen Merten eine wichtige, offensichtlich sogar die zentrale Stellung in der
deutschen Hierarchie. Gemald Zeugenaussagen Ubte Merten sein Amt mit grof3er
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Machtvollkommenheit aus und neigte zu einer sehr grof3ziigigen Auslegung seiner
Befehlsgewalt. Dies fuhrte zwangslaufig zu einer Herrscherattitide, die ihm bel der
Bevolkerung die Titel ,,Konig von Saloniki” und ,, Archont der Stadt” eingebracht haben
soll.”” Dadiese beiden Titulierungen erst iber einviertel Jahrhundert nach Mertens Tétigkeit
aktenkundig wurden, ist diesbeztiglich wohl grof3e Vorsicht geboten.

Wie dem auch sei, Merten und seine Dienststelle war die Schnittstelle zwischen
deutschen politischen und militérischen Anordnungen und dem zivilen griechischen
Verwaltungsapparat. Damit war seine und seiner Dienststelle Verwicklung in die
»Judenpolitik® vorprogrammiert. Sobald das Reichssicherheitshauptamt die ,, Endlésung”
der Judenfrage auch in Griechenland einleitete, war Merten automatisch darin verwickelt.
Verstarkt wurde diese Verwicklung in die ,Endlésung®, da es in Thessaloniki eine
besonders grofe jldische Gemeinde mit einigen speziellen Ziigen gab.

M ertens Ankunft in Thessaloniki

Merten wurde bekanntlich am 10. August 1942 zum Befehlshaber Saloniki-Agéis
versetzt. Aus den umfangreichen Ludwigsburger Akten geht hervor, dass er jedoch zu
diesem Datum formell bereits seinen Dienst angetreten haben muss und dass er am 3.
August von der Annahme- und Entlassungsstelle fur Militarverwaltungsbeamte
Marburg/Lahn von dort nach Thessaloniki in Marsch gesetzt wurde.”® Auferdem wird tiber
die Aussage von Kriegsoberverwaltungsrat Dr. Theodor Parisius berichtet, wonach dieser
,am 5. August 1942 im Zuge von Wien nach Saloniki Dr. Merten kennen gelernt” hat.”
Parisius war bel der Heeresgruppe E in Thessaloniki stationiert und wurde dann Mertens
Vorgesetzter. Das genaue Datum dieser Reise belegte Parisius mit dem Tagebuch seiner
Ehefrau.?’ Auch in der damaligen Tageszeitung , Hamburger Echo” ist dies nachzulesen.

Aus den Prozessunterlagen gegen Dr. Karl Marbach® der bekanntlich Mertens
Amtsvorganger war, geht hervor, dass Merten am 7. oder 8. August 1942 in Thessal oniki
eintraf.®

M ertens Aktivitaten in Thessaloniki

Die Rekonstruktion von Mertens Aktivitdéten in Thessaloniki enthélt enige
Schwierigkeiten. Aussagekréftige Originalakten aus der Besatzungszeit sind fast keine
erhalten. Die Darstellung muss sich daher weitgehend auf die Gerichtsakten des Prozesses
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gegen Merten in Athen aus dem Jahr 1959 bzw. auf die Untersuchungsakten in den 60er
Jahren stiitzen. Ferner ist Mertens Aussage im Eichmann-Prozess herbeizuziehen. Solche
Quéllen sind natdrlich mit gréfter Vorsicht zu behandeln, da sie die eigentlichen
Tatbestande stets nur bedingt richtig darstellen. Sie sollten daher, wenn irgend moglich
durch zusétzliche Informationen tUberprift werden. Andererseits haben Gerichtsakten einen
Vorteil: ihr Inhalt wurde schon auf seine Plausibilitét untersucht.

In den folgenden Kapiteln soll nun versucht werden, Mertens vielfaltige Aktivitdten im
deutsch besetzten Teil Griechenlands zu untersuchen und zu analysieren. Die oben
angesprochenen Schwierigkeiten sollen dadurch aus dem Weg gerdaumt werden.

Die Versorgung der griechischen Bevilkerung

Verantwortlich fir die griechische Wirtschaft war mit dem Tite
» Wirtschaftskommissar fur Saloniki“ ein Grieche namens Chertouras. Dieser harmonierte
auch tber den rein dienstlichen Verkehr hinaus mit der deutschen Militéarverwaltung.®

Gleich nach Beginn der Besetzung durch die fremden Truppen gab es
Lebensmittelknappheit in Griechenland. Griechenland ist wie seine balkanischen
Nachbarlander ein Agrarland, aber nur knapp 20% seines Bodensist urbar, die Béden sind
fast durchweg karg. Daher war Griechenland noch niein der Lage, sich landwirtschaftlich
selbst zu versorgen. Griechenland konnte zwar veredelte Landwirtschaftserzeugnisse wie
Tabak, Wein und Olivendl ausfuhren. Diese Produkte waren jedoch fir die Versorgung
anderer Lander nicht unbedingt notwendig und bis zu einem gewissen Grad Luxusguter.
Somit machten diese griechischen Produkte den Export des Landes von der wirtschaftlichen
Lage der jeweiligen Handel spartner abhangig. Wenn die griechischen Handel spartner ihre
Importe beschréankten, wie in der Wirtschaftskrise Anfang der 30er Jahre, fuhrte dies
zwangslaufig zu schweren Krisen in der Versorgung Griechenlands mit den notwendigen
Hauptnahrungsmitteln. So war Griechenland durch die landwirtschaftliche Unterproduktion
gezwungen, stets grof3e Mengen Getreide einzuftihren. Allein der Import von Brotgetreide
lag vor dem Krieg jéhrlich bei 500 000 Tonnen. Die Krisenanfalligkeit der griechischen
L ebensmittelversorgung war somit evident.®

Zu diesen notwendigen Lebensmittelimporten kamen noch die ebenso notwendigen
Importe von Rohstoffen und Industrieerzeugnissen. Dies ales musste mit den verdienten
Devisen aus dem Aullenhandel, der Schifffahrt, dem Fremdenverkehr, sowie aus
Uberweisungen von Auslandsgriechen an ihre Verwandtschaft bezahlt werden. Diese
Versorgung wurde durch die Besetzung nicht nur unterbrochen, sondern die Wirtschaft
wurde auch noch mit dem Bedarf zweier Besatzungsarmeen belastet. Gemal3 der Haager
Landkriegsordnung sollten diese sich nach Mdglichkeit auch aus dem Lande versorgen,
zahlten jedoch mit Papiergeld. Die Folgen waren Gel dentwertung und Schwarzhandel. Eine
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Hungersnot, an der in den Stadten viele Menschen starben, griff im Winter 1941/42 um
sich. Auch Hoéchstpreisverordnungen und harte Strafen anderten nichts an dieser
Katastrophe.®

Drei Faktoren waren fur die Hungersnot mal3gebend:

1. Die Ernte des Sommers 1941 war kriegsbedingt eine Missernte

2. Die Abtrennung der fruchtbaren Gebiete Westthrakiens und Ostmakedoniens
verringerten das zur Verfligung stehende Getreide massiv: Anstelle der erwarteten

1.2 Mio. Tonnen wurden nur 560 000 Tonnen eingefahren.®

3. Im Augenblick der Besetzung Griechenlands durch die Achsenméchte schnitten die

Briten das Land von jeglicher Lebensmittel zufuhr von auf3en ab. Da Griechenland

immer Getreide importieren musste, bedeutete die britische Blockadepolitik eine

katastrophale Hungersnot, wenn nicht die Besatzer die fehlenden Mengen zur

Verflgung stellten.

Die britische Regierung stellte sich namlich auf den Standpunkt, dass die
Besatzungsméchte gemél3 Haager Landkriegsordnung verpflichtet seien, die Bevolkerung
mit Lebensmitteln zu versorgen. Die Achsenméchte konterten, indem sie die Blockade al's
volkerrechtswidrig verdammten. In London hoffte man, dass durch den Hunger Seuchen
und Aufruhr ausbrechen und die Achsenméchte in Schwierigkeiten geraten wirden. Die
Hunger-Toten nahm man in Kauf ¥

Die Achsenméchte hatten natirlich die Versorgungsschwierigkeiten erkannt. Die
deutschen Stellen in Berlin fuhiten sich jedoch nach der Ubertragung der Besatzung auf die
Italiener nicht mehr fir die Versorgung Griechenlands verantwortlich. Die deutschen
Stellen in Griechenland versuchten aber zu intervenieren. Der Gesandte Dr. Altenburg
leitete die dringende Bitte der griechischen Regierung um deutsche Hilfe nach Berlin
weiter. Dort betrachtete man jedoch Griechenland in erster Linie as eine italienische
Angelegenheit. So lehnte das Reichsernghrungsministerium auch im Hinblick auf die
eigene Erndhrungslage jede Hilfe ab.®

Gleichzeitig wies jedoch auch Generalfeldmarschall List in Verhandlungen mit dem
Auswartigen Amt ebenfalls auf die kritische Ernghrungsiage hin. In Ubereinstimmung mit
den Italienern wurde beschlossen, 10 000 Tonnen Getreide aus dem Banat, die eigentlich
fur Deutschland bestimmt waren, nach Griechenland zu senden. VVon Oktober bis Dezember
1941 sollten aus Slidosteuropa 40 000 Tonnen und von Januar bis Juni 1942 jeweils 15 000
Tonnen Getreide geliefert werden. Dabei dachte man v.a. an bulgarische Lieferungen aus
dem besetzten Thrakien und an Lieferungen aus der Tirke.* Nach Feststellungen vom 15.
September 1941 waren inzwischen 5 000 Tonnen Getreide aus dem Banat auf dem Weg
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nach Athen und eine italienische Lieferung von 2 800 Tonnen war bereits in Athen
eingetroffen. Nun erklérte aber Bulgarien, wegen der eigenen Versorgungslage kein
Getreide mehr an Griechenland liefern zu kénnen.®

Diese Lieferungen geniigten natrrlich bei weitem nicht, die Not der griechischen
Bevdlkerung zu beheben. Der Versuch, Griechenland aus Drittléandern durch Vermittlung
Deutschlands oder Italiens zu versorgen, war eindeutig gescheitert. Internationale Hilfe war
vonndten. Dem stand natirlich die britische Blockadepolitik entgegen. Diese
Blockadepolitik wurde von Deutschland und Italien bekanntlich als volkerrechtswidrig
verurteilt. Die Achsenméchte betonten immer wieder, dass sie einer Hilfsaktion des
Internationalen Roten Kreuzes nichts in den Weg legen wuirden. Die britische
Blockadepolitik war jedoch inzwischen keine rein britische Angel egenheit mehr, denn die
USA sprachen mit, obgleich sie offiziell noch neutral waren. Die amerikanische Haltung
wurde allerdings durch den Gegensatz zwischen AuRenminister Cordell Hull und
Exprésident Herbert Hoover gekennzeichnet. Hull war ein Verfechter der harten britischen
Linie, wahrend Hoover engagiert fur humanitare Hilfe, d.h. fir Lebensmittellieferungen
eintrat. Hull &nderte aber seine Haltung, wahrscheinlich auf Druck der amerikanischen
Offentlichkeit. So wurde am 13. Oktober 1941 die erste tiirkische Hilfdlieferung unter
Flagge des IRK nach Griechenland entsandt. Weitere Lieferungen folgten, nachdem die
deutsche und die italienische Regierung glei chlautende Garantieerkldrungen an das IRK
abgegeben hatten, wonach diese Lieferungen ausschliefdich der griechischen Bevolkerung
zugute kommen sollten.*

Dies alleswar die , grof3e Politik" auf der Ebene OB Siidost. Auf unterer Ebene war
man jedoch eher bereit zu helfen. Mertens VVorganger im Amt erkannte, dass nicht nur die
Versorgung der Truppe aus dem Lande eingeschrankt, sondern auch die Bevolkerung durch
Lebensmitteleinfuhren versorgt werden musste. (Siehe auch oben die internationalen
Lieferungen unter Regie des IRK!) Eine solche Versorgung barg jedoch auch ein
Transportproblem in sich, da auf deutscher Seite ein standiger Mangel an Transportmitteln
herrschte. Schliefdich erreichte Marbach in , hartem Kampf gegen den OB Siidost”, dass
Getreide aus dem Banat und Hulsenfriichte aus Bulgarien fr die Bevolkerung eingefthrt
wurden.*

Auf dieser unteren Ebene war nattrrlich auch Merten zusténdigkeitshalber mit den
Erndhrungsproblemen der griechischen Bevdlkerung konfrontiert. Von der Bevolkerung
selbst wurden wahrend der Hungersnot Hilfsmal3nahmen fir die Bedirftigsten, v.a. fur die
Kinder, ergriffen und Verpflegungsstellen eingerichtet. Diese konnten ihre Tatigkeit
erheblich ausweiten, als die Hilfdlieferungen eintrafen. ,, Die bereitwillige Mitwirkung der
Militéarverwatung bel der Bdieferung der Verpflegungsstellen” ist dokumentiert und wurde
Merten nach dem Krieg in seinem Prozess vor dem Sondermilitérgericht Athen (siehe
spéter!) als mildernder Umstand gewertet.** Wenn auch René Burkhardt vom IRK in seiner
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spateren Vernehmung beim Globke-Verfahren Mertens Verdienst lediglich auf die
Erteilung der erforderlichen Genehmigungen beschrankt sehen wollte® so gibt es
gewichtige griechische Zeugen, die Mertens Hilfe bestétigen, namlich der ehemalige
Gouverneur von Mazedonien, Konstantin Simonidis und der ehemalige Vorsitzende dieser
Kinder-V erpflegungsstellen, Konstantin Mouratitis.* Diese V erpflegungsstellen kénnten
allerdings auch eine Kehrseite gehabt haben, d.h. noch andere Aufgaben. So berichtete der
Gesandte Neubacher, dass ,,der grof3e griechische Verwaltungs- und Verteilungsapparat
sofort zum Exerzierplatz der feindlichen Geheimdienste” wurde und dass die Lebensmittel
zum Teil ihren Weg in die Partisanenquartiere fanden.* So berichtete der oben erwéhnte
Mouratidis dass Merten ihn ermahnt habe, dass die Lebensmittel nicht an andere
Organisationen durchsickern durften, sondern ausschliefdlich den mittellosen Kindern
zukommen durften.®

Merten hat also im Rahmen seiner Befugnisse und Mdglichkeiten der griechischen
Bevodlkerung geholfen. In diesem Sinne sagte auch der Tabakhandler Anton Peter Kamaras
vor dem Untersuchungsrichter aus. Er war ebenfalls Vorsitzender des Ausschusses fur
Kinderspei sungen und wahrscheinlich VVorgéanger von Mouratidis. Kamaras berichtete, dass
er der PAO (Allgriechische Befreiungsorganisation) angehort habe und von der
linksstehenden Organisation EAM (National e Befreiungsfront) bei den deutschen Behtrden
denunziert und im Dezember 1943 unter der Anklage festgenommen worden sei, dass er
die bewaffneten Gruppen seiner Organisation mit Lebensmitteln versorge. Die Deutschen
hétten viele Anhatspunkte gegen ihn gehabt, aber Merten habe ihn gerettet und gesagt, dass
e an seiner Stelle dasselbe getan hétte® So gab auch ein Angestellter des
V erpflegungsausschusses an, dass sein Vorsitzender Kamaras Uber einen Berufskollegen
»und dessen Schwester Lilly Brudo Beziehungen zu Merten gehabt* habe. Ein weiterer
Tabakhandler wollte gehért haben, ,, dass Merten sich in einer Angelegenheit betreffend
Garne (moglicherweise einer Beschlagnahme von 2 500 Paketen Garn im Oktober 1943),
die die gesamte Organisation gefahrdete, zum Wohl der Organisation eingemischt habe.“*

Ein Kaufmann namens Alexander Letzas war unter dem Verdacht, mit Hilfe der
Organisation des Griechischen Roten Kreuzes englischen Soldaten zur Flucht aus
Griechenland verholfen zu haben, verhaftet worden. Er gab an, von Merten eine
Lebensmittelhilfe fir abgebrannte Dorfer erhalten zu haben. Merten habe dabei zu ihm
gesagt: ,, Sel vorsichtig, gib’s nicht den Kommunisten, denn ich werde euch ale aufhéngen
lassen.“'® Nach dieser Zeugenaussage hat M erten auch der Bevolkerung geholfen, auch mit
Lebensmitteln. Weiterhin kann man dieser Aussage entnehmen, dass er sich bei den
griechischen Widerstandsbewegungen zumindest recht gut auskannte. (Zu diesen
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Widerstandsbewegungen siehe spéter!)

Zu dem geschilderten Erndhrungs- und Transportproblem gab es jedoch auch andere
Einstellungen bel den verantwortlichen deutschen Stellen. Wenn auch Marbach sich
menschlich zeigte, so aul3erte sich Mertens spéterer Vorgesetzter Parisius am 19. Februar
1942 wortlich: ,, Andererseits verbleibt es nach wie vor Aufgabe der zustéandigen
griechischen Stellen, ihrer eigenen Schwierigkeiten selbst Herr zu werden. Wenn
Deutschland auch hier ...... hilft, so handelt es sich nicht um Mal3nahmen der
Militérverwaltung, sondern um eine aufferhalb des Rahmens derselben liegenden
grof3zuigigen Hilfsaktion des Reiches.“ '

Durch die Hungersnot und den Verfal der griechischen Wéhrung drohte das
wirtschaftliche Chaos in diesem strategisch wichtigen Gebiet. Auch auf deutscher Seite
wurde die Notwendigkeit erkannt, die drohende Katastrophe abzuwenden. Mit der Aufgabe,
dieses schwierige Problem zu bewédltigen, wurde der Gesandte Dr. Neubacher beauftragt.

Neubacher begann im Oktober 1942 as ,Sonderbeauftragter des Reichs fur
wirtschaftliche und finanzielle Fragen in Griechenland“*® mit seiner Arbeit in Athen. Er
sollte bemerkenswerte Erfolge erzielen. Er sorgte fur Erhéhung der Einfuhr von
Lebensmitteln. Zur gleichen Zeit setzten die Brotgetreidelieferungen des Internationalen
Roten Kreuzes fir die griechische Bevoélkerung ein. Neutrale Schiffe brachten Weizen von
Kanada nach Piréus und Thessaloniki (siehe oben!). Die Thessaloniki anlaufenden Schiffe
sollten spéter noch eine wichtige Rolle spieen. Zusammen mit dem im Dezember 1942 ins
Amt gekommenen Ministerprasidenten Logothetopoul os als V erhandlungspartner griindete
Neubacher die Firma DEGRIGES (= Deutsch-Griechische Handel sgesellschaft). Eine
entsprechende italienische Gesellschaft, die SACIG (= Societa Anonima Commerciae
Italiana) wurde ebenfalls ins Leben gerufen. Mit diesen Gesellschaften sollte der
vollkommen brachliegende Warenaustausch mit Deutschland und Italien wiederbel ebt
werden. Aufgabe der DEGRIGES war es, bei Aufrechterhaltung des fiktiven Kurses die
echten Wertrelationen der Waren durchzusetzen.'*Durch al diese Mal3nahmen entspannte
sich die Lage merklich. Zur gleichen Zeit bemihte sich Neubacher energisch um die
Zurickdrangung des Schwarzhandels zugunsten des freien Marktes. Er griff dafur zu
finanztechnischen Mal3nahmen wie Kreditbeschrankungen, Auszahlungssperren und
Aufhebung der Hochstpreise. Dadurch wurde die Spekulation wirksam bekampft und der
Verfal der Drachme zumindest verlangsamt.'® Dennoch schritt die Entwertung der
Drachme weiter, denn verantwortlich dafir waren die wachsenden Anforderungen der
Wehrmacht durch den Bau militérischer Anlagen, v.a. Befestigungen. Inzwischen
befUrchtete man namlich auf deutscher Seite eine Invasion westalliierter Truppen. Durch
diese Uberforderung der griechischen Wirtschaftskraft fiel der Wert der Drachme auf das
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Verhdtnis 1 englisches Goldpfund = 2 Mio. Drachmen.'®

Nach dem Abfal Italiens Anfang September 1943 |6ste Neubacher als , Sonder-
bevollméachtigter des Auswartigen Amtes fiur den Sidosten® den bisherigen
» Bevollméchtigten des Reiches fir Griechenland”, den Gesandten Dr. Altenburg ab.'®
Neubacher versuchte dann im Oktober und November durch gezielten Verkauf von 1 Mio.
Goldpfund an der Athener Borse die , totale Aufldsung des Geldcharakters des Drachme®
zu verhindern.*” Dieses Geld war Neubacher nach V erhandlungen mit Wirtschaftsminister
Funk, Finanzminister von Schwerin-Krosigk und der Reichsbank zur Verfligung gestellt
worden.’® Diese Mal3nahme schien an der Borsein Athen ihre erwiinschte Wirkung erzielt
zu haben. An der Borse von Thessal oniki wurden die angebotenen Goldpfunde jedoch voll
aufgekauft, ohne zu einem Absinken der Preise zu fuhren. Vermutlich waren die dort
angebotenen Mengen zu gering. Gegen die Goldaufkaufer von Thessaloniki wurden dann
auch Mal3nahmen ergriffen,® wie wir spater noch sehen werden.

Dieses Problem wurde auch von der deutschen Besatzungsmacht erkannt. Am 18.
Januar 1944 gab der Ic der Heeresgruppe E folgenden Lagebericht: , Die téglich rascher
fortschreitende Inflation und die damit gleichzeitig wachsende Not der armen Bevolkerung
—vor alem in den Stadten — begiinstigen eine radikale Entwicklung der kommunistischen
Bewegung. Gewaltakte und Plinderungen hielten auch nach den verschérften eigenen
Gegenmal3nahmen an. Erst vor kurzem angelaufene finanzpolitische Gegenmal3nahmen des
Sonderbevollméchtigten fir die Wirtschaft im SO (= Slidosten) konnten sich noch nicht
auswirken.“*°

Anfang 1944 setzte die griechische Bevdlkerung ihre Hoffnungen auf Grofbritannien.
Dies galt sowohl fur die Befreiung von der deutschen Besatzung a's auch fir die Mithilfe
gegen die kommunistische Gefahr. Gleichzeitig gab es aber Nachrichten und Geriichte Uber
die Ergebnisse der Moskauer Konferenz, die vom 19. bis zum 30. Oktober 1943
stattgefunden hatte. Danach soll Sowjetrussland angeblich ein verstérkter politischer
Einfluss auf dem Balkan und auch in Griechenland eingeraumt worden sein. Diesrief bei
der griechischen Bevolkerung Enttauschung und Unsicherheit hervor. Bel weiten national
gesinnten Kreisen kam man zu der Auffassung, dass zundchst nicht die deutsche Besatzung,
sondern der Kommunismus al's Feind Nr. 1 bekampft werden misse.**
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Erschiefdung von Geiseln

Einer der schwerwiegendsten Vorwirfe, die im spéteren Prozess gegen Merten in
Athen erhoben wurden, war die Behauptung, er sei an Geiselerschiel3ungen beteiligt
gewesen. Konkret warf ihm die Anklage folgendes vor: er sollein den Jahren 1942 — 1944
»vorsatzlich beschlossen und mit Vorbedacht ausgefihrt (haben) Morde an sechzig
griechischen Zivilisten in dem Geféngnis von Eptapyrgion, des weiteren an zwolf ...... aus
Lemnos und Mytilene ......, sowie an weiteren zehn ...... aus Xylokastron bei Nigrita......,
desglei chen an weiteren sechshundert ...... in der Stadt Thessaloniki selbst.“**? Einige Opfer
wurden namentlich genannt: Gendarmerie-Leutnant Wamwetzos, Gendarmerie-
Oberfeldwebel Kyriakopolous und der Vorsteher der Gemeinde Gallikos bei Thessaloniki.
Die Belege stammten aus einer Aufstellung in Akten vom 18. April 1946 und einen
Polizeibericht von Thessaloniki vom 21. Juni 1945."

In der Voruntersuchung sagten General Montouval os, Gefangniswarter Vlachos und
Gefangnis-Oberwachtmeister Papnagnou aus, ,, dass Wamwetzos und Kyriakopoul os und
auch der Vorsteher der Gemeinde Gallikon aufgrund von Kriegsgerichtsurteilen
hingerichtet worden waren.“ Im Er6ffnungsbeschluss wurde daher ausgefihrt, , dass
insoweit keine Anklage zu erheben sei.“™* Merten war schliefflich nicht Mitglied eines
Kriegsgerichtshofes gewesen. In der Hauptverhandlung vor dem Sondermilitargericht
Athen wurden zum Anklagepunkt ,, Geiselerschiefl3ungen* Aussagen vieler griechischer
Zeugen gehort. Diese Aussagen gaben eine sehr grof3e Bandbreite von Meinungen zu
Merten und Erfahrungen mit ihm wieder. Es ist anzunehmen, dass viele dieser Aussagen
mit grofRer Vorsicht zu genief3en sind.

Genera Argyropoulos gab an, er habe zweimal den Angeschuldigten gesehen, wie er
Razzien besichtigte, bei denen Verdéchtigte als Geiseln verhaftet, eingesperrt und in
Abstanden erschossen worden seien. Ein ganz anderes Bild ergab sich durch die Aussage
des stellvertretenden Direktors des Gefangnisses,, Paul Melas*, Glastras. Er sagte aus, dass
er weder Haftbefehle noch Hinrichtungsbefehl e gesehen habe, die von Merten unterzei chnet
waren. Er sei aber, als er einmal um eine Ausnahme von der Hinrichtungsliste gebeten
habe, an Merten verwiesen worden.™> Den Grund dafiir nannte er aber nicht. Im gleichen
Sinne sagte der Friedhofsverwalter Skyrios aus. Er gab an, seinerzeit die Namen der 680
Hingerichteten notiert zu haben und dass die griechischen Dolmetscher gespréachsweise
erzahlt hétten, ,,dass Merten derjenige gewesen sei, der Namen hétte von der Liste streichen
und andere darauf setzen lassen kénnen.“**® Ein Zeuge namens Livadas, der im gleichen
Gefangnis das Personenverzeichnis fihrte, bekundete, dass die Gefangenen stets ,, mit
Papieren der Geheimen Feldpolizel eingeliefert und nur aufgrund eines Entlassungsscheines
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der Geheimen Feldpolizel wieder entlassen worden” seien. Livadas sagte weiter aus, dass
Merten zwar mehrfach zur Inspektion des Lagers erschienen sei und auch die Verwaltung
des Lagers betreffende Befehle erteilt habe, ,er (selbst) habe jedoch niemals einen
Einlieferungsschein mit der Unterschrift des Angeschuldigten gesehen.“*”

Merten durfte die versorgungsmaliige Lage des Lagers und der Gefangnisse inspiziert
haben. Dies gehdrte zu seinem Aufgabenbereich und er kiimmerte sich darum. Diesist ihm
jedoch nicht negativ anzulasten. In der Wirdigung™® durch die Staatsanwaltschaft heifdt es
dann, dass Merten ,,fur die Anordnung und Durchfihrung von Geisel erschief3ungen weder
zustandig noch verantwortlich* war. Der letzte Satz der Wirdigung lautet: ,Nach dem
Ergebnis der Voruntersuchung liegt daher in diesem Punkt ein begriindeter Verdacht des
Angeschuldigten Dr. Merten nicht vor.“ Merten scheint sich aber tatséchlich gelegentlich
eingemischt zu haben, alerdings in positivem Sinne. In seiner Verteidigung fuhrte er an:
»Er habe sich als der natlrliche Vermittler zwischen den deutschen Truppen und der
griechischen Bevolkerung verschiedentlich geradezu erniedrigt, um Hinrichtungen
abzuwenden, um die Ordnung im Lande nicht durch solche grundlosen Erschiefdungen zu
gefahrden.“

Auch schon unter rein militérischen Gesichtspunkten erscheint der Vorwurf, Merten
habe Erschief3ungen befohlen, absurd. Bel der Wehrmacht wurden Geisel erschief3ungen
normalerweise von kommandierenden Generdlen befohlen. Als Verwaltungsoffizier im
Range eines Hauptmanns konnte Merten keinerlei Kompetenz dazu haben. Wenn er im
Gefangnis gesichtet wurde, dann vermutlich wegen Problemen der Versorgung oder der
Logistik. Merten konnte dann helfen, gegebenenfalls auch Uberreden oder personliche
Bekanntschaften pflegen und wenn nétig, auch ausnutzen um zu helfen.

Diese Einschétzung deckt sich mit einer Erklarung von General Wilhelm Speidel, die
er auf Veranlassung der , Zentralen Rechtsschutzstelle® beim Auswértigen Amt am 3.
Dezember 1957 zu Protokoll gab.™® Danach waren der ,, Militérbefehl shaber Griechenland"
und der ,Oberfeldkommandant Saloniki“ innerhalb ihres selbsténdigen Bereichs
gleichermal3en Organ der Exekutive und somit ,, Inhaber der vollziehenden Gewalt”. Beide
waren auf Grund der vom OKW gegebenen Weisungen und Befehle erméchtigt und
verpflichtet, ebenso wie die Heeresgruppe E und der ,, Hohere SS- und Polizeifthrer, im
Rahmen ihrer Aufgaben sogenannte ,Geiselmal3nahmen* (Festsetzungen und
Erschief3ungen) durchzufihren. Entscheidungen auf diesem Gebiet waren ausschliefdlich
Entscheidungen der ,, Exekutive®, also des Militérischen Befehlshabers, niemals aber der
Verwaltung. Organe der Militérverwaltung waren zu solchen Mal3nahmen nicht berechtigt.
Sie hétten mit einem solchen Verhalten in das primére Recht des fir die ,, Exekutive” alein
verantwortlichen Befehlshabers eingegriffen. So General Speidel weitgehend wortlich
zitiert.
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Die sephardischen Juden von Thessaloniki

Ein ndherer Blick auf die Judische Gemeinde Thessalonikisist sinnvoll. Thessaloniki
wurde im 4. Jahrhundert v. Chr. gegrindet. Vermutlich waren von Anfang an Juden unter
seinen Bewohnern. Mitte des 1. Jahrhunderts n. Chr. findet der Apostel Paulus, als er die
Stadt besucht, eine zahlreiche jiidische Bevélkerung vor, die ,, stark und wohlhabend” ist.**
Wir kdnnen also davon ausgehen, dass es in Thessaloniki Juden gegeben hat, seit es
Uberhaupt diese Stadt gibt.

Fur den Rahmen dieser Arbeit mussen wir nun aber einen sehr grof3en Sprung von
vierzehn Jahrhunderten machen, um zu der judischen Bevolkerungsgruppe zu gelangen, um
die es bei den Geschehnissen in Thessaloniki wahrend der deutschen Besatzungszeit im
Zweiten Weltkrieg geht. Diese Juden hatten namlich ihre eigene Geschichte und Herkunft.
Wir missen von der in Frage kommenden Zeit des Geschehens, vom Zweiten Weltkrieg
aus, genau 450 Jahre zurtickgehen, um zum Ausgangspunkt dieser eigenen Geschichte und
Herkunft dieser Juden zu gelangen. Hierzu sai ein kleines Zahlenbeispiel gestattet, leider
mit sehr traurigem Hintergrund: Im Jahre 1942 begannen die deutschen Vertreibungs- und
V ernichtungsaktionen gegen die Juden von Thessaloniki und 1492 begann die Vertreibung
ihrer Vorfahren aus der damaligen Heimat.*? Man braucht also nur die Zahlen 9 und 4 bei
diesen beiden Jahreszahlen zu vertauschen, damit sie zu einer eigenen Symbolik gelangen.

Nach dem Ende der Reconquista 1492 begann die christliche Inquisition ihre Tétigkeit
auf der iberischen Halbinsel. Die Folge war, dass die in grof3er Zahl dort lebenden Juden
die Flucht ergreifen mussten, um ihr Leben zu retten. So kamen spanische und
portugiesische Juden auf Einladung des Sultans auch nach Thessaloniki und lief3en sich dort
nieder. Dies geschah in drei Wellen, namlich 1492, 1536 und 1650.'% Die Nachkommen
dieser “ Spaniolen” genannten, hauptsachlich aus Spanien stammenden Juden, wurden als
“Sephardim” bezeichnet. Dieses Wort kommt aus dem Hebréi schen und wird fur Singular
und Plural gleichermalen verwendet. Es kamen auch noch andere Juden nach Thessaloniki,
z.B. zwischen 1648 und 1658 aus Mitteleuropa und zwischen 1720 und 1730 aus Italien.
Diese spielten jedoch gegentiber den Sephardim zahlenmaldig eine wesentlich geringere
Rolle. So waren die Juden Thessalonikis fast ausschliefdich sephardische Juden, nachdem
sie bereitsim 16. Jahrhundert ihre VVorherrschaft in der Stadt gefestigt hatten. Thessaloniki
wurde gleichsam zu einer Heimstatt und zu einem K notenpunkt des Judentums.*** Diese
Juden waren fast in allen Berufszweigen der Stadt tétig und viele von ihnen kamen zu
Wohlstand. Sie betétigten sich vorwiegend im Handel, sowie in der Herstellung von
Textilien (Webereien!) und im Druckereiwesen. In diesen Sparten nahmen sie eine
dominierende Stellung ein. Ihre Erzeugnisse waren nicht nur fur den inlandischen Markt
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bestimmt, sie fanden auch vom Hafen der Stadt aus ihren Weg in die ganze Welt. Fleil3 und
Ideenvielfalt der Juden Thessalonikis waren sprichwortlich und es dirfte kaum einen
Handwerkszweig gegeben haben, in dem sie nicht tdtig waren. Auch im Bereich von
Wissenschaft und Kunst war ihre Stellung herausragend. Die sephardischen Juden
Tessalonikis sprachen auch weiter ihren spanischen, d.h. atkastilischen Dialekt und
assimilierten sich nie. Politisch und gesellschaftlich bildeten sie einen Staat im Staat, > der
jedoch vom griechischen Staat toleriert wurde. Thessaloniki war so im 16. und 17.
Jahrhundert zu einer Stadt von hoher Bedeutung mit einem wichtigen Hafen und einer
Universitét geworden. Dies hatte sie in erster Linie ihren judischen Mitbirgern zu
verdanken. Man bezeichnete Thessaloniki sogar as ,wirkliche Hauptstadt Israels,
hauptsachlich unter wissenschaftlichem und literarischem Gesichtspunkt” .

Natdrlich gab es auch in dieser Stadt keine lineare Entwicklung, sondern wie Uberall
auf dieser Welt gab es von Zeit zu Zeit immer wieder Auf- und Abwaéartsentwicklungen,
verursacht durch Krisen irgendwelcher Art. Auch Thessaloniki blieb nicht von Invasionen,
Kriegen, Seuchen, Naturkatastrophen oder wirtschaftlichen Krisen verschont. Solche
Vorgange hatten immer auch negative Auswirkungen auf die Einwohnerzahlen der Stadt
und somit auch auf die Zahl ihrer jidischen Birger. So waren im 20. Jahrhundert vor dem
Zweiten Weltkrieg drei markante Einschnitte zu verzeichnen. Erstens die Balkankriege
1912/13, wodurch Thessaloniki zu Griechenland kam. Zweitens der Erste Weltkrieg, in
dem Thessaloniki zur zweiten Hauptstadt Griechenlands unter V enizelos wurde. Drittens
die gewaltige Bevdlkerungsumsiediung in den 20er Jahren nach der katastrophaen
griechischen Niederlage von 1923 in der Turkei. Durch die sogenannte kleinasiatische
Katastrophe verloren 1.5 Millionen Griechen ihre Heimat in Kleinasien und viele der
Fltchtlinge lief3en sich in Thessaloniki nieder. Der Einstrom dieser Fluchtlinge fuhrte zu
einer Abwanderung eines Teils der judischen Bevolkerung. Dazu kam noch eine punktuelle
Katastrophe, die nur diese Stadt betraf alsim August 1917 eine furchterliche Feuersbrunst
wiitete, wodurch allein mehr a's 50 000 jiidische Einwohner obdachlos wurden.'?’

Diese Katastrophen wirkten sich natrlich ale auf die demographische Entwicklung
aus, was nachfolgend kurz beleuchtet werden soll: Um 1900 hatte Thessaloniki rund 173
000 Einwohner, wovon etwas iiber 80 000, also mehr als die Hafe Juden waren.'®
Aullerdem missen noch normale Wanderungsbewegungen beriicksichtigt werden. So
betrug 1935 der judische Bevolkerungsanteil nur noch 53 350 Einwohner, wovon 47 289
nach dem offiziellen Melderegister der Stadt die griechische Staatsangehorigkeit
besalen.'® Bei der Zahlung von 1940 war die Zahl der jidischen Biirger weiter auf 49
000™* gesunken. Esist davon auszugehen, dassim darauffolgenden Jahr bei der deutschen
Besetzung der Stadt am 9. April 1941 und zu Beginn der Aktionen gegen die Juden 1942
die letztgenannte Zahl noch Bestand hatte bzw., dass sie sich héchstens nur unwesentlich
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gedndert hatte. So ist auch im SPIEGEL ™ zu lesen: , Bis 1941, als deutsche Truppen in
Griechenland einmarschierten, beherrschten sie (Anm.: die Juden) Handel, Industrie und
Gesellschaft der nordgriechischen Hafenstadt. Denn ein Viertel der Einwohner Salonikis
waren Juden, ...... Die mosaische Gemeinde, 56 000 Seelen stark, besal3 in 35 Synagogen,
16 Vereinen, acht Schulen, zwei Waisenhdusern und zahlreichen Bibliotheken ein
Vermogen im Schétzwert von 56 Millionen Mark. Nach dem Krieg wurden in Saloniki 1
950 Juden gezahlt, 96 Prozent der Gemeindemitglieder waren umgekommen, die
Gemeindevermdgen verschwunden.” Diese Angaben finden auch Bestdtigung in sehr
ausfuhrlicher und detaillierter Form bei Molho, In Memoriam.

Die judische Gemeinde Thessalonikis war aso eine der wohlhabendsten und die
bedeutendste in Europa und schon daher friher oder spéter ein Zielobjekt der
Nazirassenpolitik. Zu den ersten deutschen Mal3nahmen gegen die Juden Thessalonikis ein
kurze V orgeschichte:

a)

Die deutsche Besetzung tangierte die jidische Bevolkerung zunéchst wenig. Die beiden
franzdsischsprachigen judischen Zeitungen L’ Independant und Le Progres sowie der
spanischsprachige EI Mesagero wurden geschlossen. Statt dessen erschien eine neue
griechische Zeitung, die pro-deutsch und antisemitisch war und den Namen Nea Evropi
(, Neues Europa") trug.**

b)

Die Mitglieder des judischen Gemeinderates wurden zunéchst verhaftet, aber dann
wieder freigelassen. Saby Saltiel wird zum Présidenten der Gemeinde ernannt. Zuvor war
er eine ziemlich unbedeutende Figur.

c)

Der ,Einsatzstab Rosenberg* konfisziert Bibliotheken, Archive, Manuskripte und
historische Dokumente fur das ,, Ingtitut fir Judenforschung®. Dieses Material war verloren
gegangen, so glaubte man, jetzt ist es jedoch in Russland teilweise wieder aufgetaucht
(siehe auch spéter!).

d)

Im Winter 1941/42 herrschte unter der Bevolkerung Thessalonikis — wie bei alen
Griechen — eine grof3e Hungersnot. (Siehe auch spéter!)

Das Kommando Rosenberg

Wie in alen von deutschen Truppen besetzten Landern zuvor, erschien schon Mitte
Juni 1941 das ,,Kommando Rosenberg” in Thessaloniki und konfiszierte die riesigen
Bibliotheken und Kunstschétze der jldischen Gemeinde und transportierte sie nach
Deutschland.*.Mit dieser Angelegenheit hatte Merten natiirlich noch nichts zu tun, da er
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jaerst 1942 nach Thessaloniki kam. Den Ludwigsburger Akten ist zu entnehmen, dass
dieses,, Sonderkommando Rosenberg* im Athener Prozess gegen Merten ,, haufig mit dem
Sonderkommando Widliceny verwechselt* wurde.”* An der betreffenden Stelle dieser
Akten dirfte sich auch ein Fehler eingeschlichen haben, der moglicherweise auf solch einer
Verwechsung beruht. Demnach handelte das Kommando Rosenberg ,,aufgrund eines
Flhrererlasses vom 1. Mérz 1943 (Herzog S.180)“, was mit Sicherheit richtig ,1941"
heil3en muss.

Die ,Aussiedlung” der Juden aus Thessaloniki (Die , End-
|Gsung*)

Im Athener Prozess gegen Merten sagte der ehemalige Generalleutnant Engel als
Entlastungszeuge aus, dass der Beschluss, die Juden aus dem Befehlsbereich Saloniki-Agais
»auszusiedeln®, von Hitler hdchstpersonlich am 2. November 1941 gegeben worden sei.
Engel habe an diesem Tag a's Verbindungsoffizier des OKH (Oberkommando des Heeres)
an einer Lagebesprechung im Fuhrerhauptquartier tellgenommen. Anwesend seien Hitler,
Keitel, Jodl, Himmler, Heydrich, zwei SS-Kommandeure und die Generale Schmund und
Warlimont gewesen. Der Vorschlag zur ,, Aussiediung® der Juden sei von Himmler gemacht
worden, der auf die starke judische Gemeinde von Thessaloniki hinwies. Himmler habe
daraufhin von Hitler eine besondere Vollmacht zu diesem V orhaben erhalten. Hitler habe
angeordnet, dass die Ausfuhrung dieser Aussiediung einer Sondereinheit des SD zu
Ubertragen sei und dass der ortliche Befehlshaber ,nur soweit dringend erforderlich®
eingeschaltet werden solle. Er sei jedoch Uber die Sondervollmacht des Reichsfihrers SS
zu unterrichten.”®

Eswar Kklar, dass dieser ,, Aussiedlungsbefehl” den Tod der Betroffenen bedeutete. Die
ersten Einsatzkommandos wiiteten schon im Riicken der Ostfront. Heydrich als Chef des
RSHA (Reichssicherheitshauptamt) war zu dieser Zeit bereits durch ein Schreiben von
Reichsmarschall Goring vom 31. Juli 1941 beauftragt, die ,, Endldsung der Judenfrage®
organisatorisch  vorzubereiten.”® Schliefflich fand am 20. Januar 1942 die
«Wannseekonferenz* unter Vorsitz von Heydrich statt. Dieser Begriff leitete sich daraus
ab, dass die Konferenz im Gebaude der deutschen Dienststelle der Internationalen
Kriminalpolizeilichen Kommission (Interpol) am GrofRen Wannsee Nr. 56/58 im Slidwesten
Berlins stattfand.”” Vertreter vieler Institutionen nahmen daran teil: Innenministerium,
Justizministerium, Auswartiges Amt, Reichsministerium fir die besetzten Ostgebiete,
Beauftragter fur den Vierjahresplan, Reichskanzlei, NSDAP, SS und Gestapo sowie des
Generalgouvernements. Als Protokollfuhrer fungierte Adolf Eichmann. Auf Befehl Hitlers
und auf Anweisung Gorings vom 31. 7.1941 wurden Mal3nahmen zur ,, Endldsung der
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européischen Judenfrage” im vom Deutschen Reich beherrschten Europa vereinbart.'*®
Eichmann wurde mit der birokratischen Gesamtplanung dieses wohl grofdten V dlkermordes
der Geschichte beauftragt.*

Die Umsetzung dieser ,, Endlésung* bedeutete hinsichtlich der Juden von Thessaloniki,
dass ungefahr 50 000 Menschen Uber ca. 2 000 km transportiert werden mussten. Dies war
hochst problematisch angesichts der Tatsache, dass diese riesige Transportkapazitét
dringend fur wichtige Belange der Wehrmacht bendtigt wurde. Hier wurde die Nazi-
Ideologie als wichtiger erachtet als militérische Notwendigkeiten. Mit weit geringeren
Mitteln ware man ausgekommen, wenn man diese Menschen im Lande interniert hétte oder
alenfalls die wehrfahigen Manner ausgesiedelt hétte. Irgendwel che menschliche Riicksicht
hatte sowieso keinen Platz in der NS-Ideologie.**

Nach der Zeugenaussage von General Engel soll das Oberkommando der Wehrmacht
Uber das Endziel der Umsiedlung im Unklaren gewesen sein. Diese Aussage ist
unglaubwirdig, da Generalfeldmarschall Keitel in der geheimen Kommandosache
.Richtlinie auf Sondergebieten Nr. 21° vom 13.Maz 1941 auf Himmlers
»Sonderaufgaben” im Operationsgebiet des ,Falles Barbarossa® hingewiesen hatte.
AulRerdem hatte der Chef des Amtes |V des RSHH, SS-Brigadefthrer Heinrich Miller, mit
dem Generalquartiermeister des Heeres, General Wagner, Uber den ,,Einsatz des SD im
rickwartigen Gebiet des Heeres' verhandelt.' Wie diese SD-Einsdtze, die fur ale
Kriegsschauplétze galten, in der Praxis aussahen, kann den Militérs kaum verborgen
geblieben sein.

Mit der ,,Aussiedlung” war das Judenreferat im RSHA beauftragt. Leiter des Referats
war Adolf Eichmann. Mit Schreiben vom 11. Juli 1942 setzte sich Eichmann mit
Legationsrat Dr. Rademacher vom Auswartigen Amt in Verbindung. Der zustandige
Referent des RSHH, Regierungsrat Suhr, schrieb: ,, Die Kennzeichnung der Juden und
judischen Geschéfte in Griechenland sei zur Gleichschaltung der Judenmal3nahmen in alen
europaischen Landern und zur Vorbereitung der Endlésung winschenswert und aus
politisch-polizeilichen Grinden notwendig, da die schlechte Erndhrungslage durch den
judischen Schleich- und Schwarzhandel verschérft wirde und die Juden die Notlage der
Bevolkerung zur Erregung von Missstimmung ausnutzten.”

Die thessalischen Juden mit nicht-griechischer Staatsangehoérig

138 Ebd.

139 Ebd.,, S. 1260

140 Ludwigsburg 508 AR-Z, 139/59, Prozessgeschichte S. 38
141 Ebd., S. 39 (mit Bezug auf Kempner S. 89)

142 Ebd., S. 40



43
keit

Zahlreiche Mitglieder der judischen Gemeinde Thessalonikis hatten nicht die
griechische Staatsangehdrigkeit. 5 bis 6 000 Juden hatten die spanische und etwa 2 000 die
italienische Staatsangehorigkeit.'* VVon deutscher Seite wurde alles versucht, auch auf die
Juden mit italienischer Staatsangehorigkeit ,, Zugriff“ zu bekommen und die deutschen
Rassengesetze anzuwenden. Schliefdlich war Italien Deutschlands V erblndeter.

Doch in Italien gab es weder Rassengesetze noch Judenverfolgung. Da aber Italien
Deutschlands Bundesgenosse war, wurde der Gesandte Altenburg in Athen um Feststellung
gebeten, ob die Italiener mit einer Kennzeichnung der italienischen Juden Griechenlands
einverstanden wéren. Italien bat jedoch, die italienischen Juden von der Kennzeichnung
auszunehmen. Die Deutschen gaben sich damit aber nicht zufrieden und das Auswaértige
Amt insistierte weiter. Altenburg wurde um Bericht Uber seine Verhandlungen mit dem
italienischen Gesandten Ghigi gebeten. Am 27. Juli 1942 konnte Altenburg jedoch nur
melden, dass kein Konsens zustande gekommen sai und fligte noch seine eigenen Bedenken
bezliglich einer Sonderregelung hinzu: ,Eine ,Sonderregelung’ fur die Juden in der
deutschen Besatzungszone erscheine ihm nicht zweckmal3ig, da gerade die wirtschaftlich
méchtigen Juden italienischer Staatsangehorigkeit in Saloniki und die Juden in der
italienischen Besatzungszone nicht angegriffen werden dirften..“** Beziglich der
italienischen Juden siehe auch nachfolgendes Kapitel!

Die Kennzeichnung der italienischen Juden war jedoch nicht durchzusetzen (siehe
oben). Suhr schrieb am 18. August noch einma an Rademacher, wobel es um eine
Anordnung des Militarbefehl shabers Saloniki-Agéis vom 7. Juli 1942 iiber den Einsatz von
Juden im Stral3enbau ging. Dieser habe bei der (nichtjidischen) Bevdlkerung Thessalonikis
grof3e Genugtuung hervorgerufen, so behauptete Suhr. Gleichzeitig beklagte er sich tber
eine starke Abwanderung hauptséchlich reicher Juden aus der Stadt in das italienische
Hoheitsgebiet wegen dieses Arbeitseinsatzes und mahnte ,, die dringende Notwendigkeit
(an), die vorgesehenen Judenmal3nahmen bald und méglichst auch fur das italienische
Hoheitsgebiet durchzusetzen.“* Man kann also wieder einmal feststellen, dass es die
deutsche Burokratie, vor allem die des Auswértigen Amtes, an nichts fehlen lief, die
menschenverachtenden und V ernichtung bringenden Judengesetze umzusetzen.
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Dieitalienischen Juden

Doch zunéchst passierte in Thessaloniki wenig. Anfang 1943 kam dann erneut
Bewegung in die deutschen Bemihungen, auch die italienischen Juden im Raum
Thessaloniki der deutschen Judengesetzgebung zu unterwerfen. Nun wurde das RSHA tétig,
das sich zunachst mit Schreitben vom 2. und 5. Februar 1943 beklagte, dass beim Versuch
des BSA, die Juden zur Arbeit einzusetzen, , laufend festgestellt worden (sei), dass sich
besonders vermégende Juden verschiedenster Staatsangehorigkeit bel dem italienischen
Generakonsulat in Saloniki um den Erwerb der italienischen Staatsangehorigkeit bemtihten
und diese auch tatsachlich erhielten, um sich hierdurch der Arbeitspflicht zu entziehen.“'*
Welter hell?t es, das AA mdge versuchen, bel der italienischen Regierung zu erreichen, dass
Einburgerungen nach einem bestimmten Stichtag nicht mehr anerkannt wirden. Am 15.
Februar 1943 bat das AA daraufhin die deutsche Botschaft in Rom um beschleunigte
Schritte, ,,da mit Abschiebungen aus Saloniki-Raum in ndchsten Wochen begonnen werden
soll“ .

Die Italiener bestritten solche Einbtrgerungen, bezeichneten diese Behauptung als
boswillige Erfindung und baten um Nennung bestimmter Félle. Das AA bat dann mit
Schreiben vom 18. Februar das RSHA (z.Hd. von Eichmann), das ,,in dieser Angelegenheit
zur Verfigung stehende Beweismaterial“ zu tbermitteln. Am 3. Mérz drahtete das AA dem
Generalkonsulat Thessaloniki, nach Angaben des RSHA soll Kriegsverwaltungsrat Merten
als Sachbearbeiter fir Arbeitseinsatz und Judenfragen ndheres Materia Uber solche
EinbUrgerungen besitzen. Man bat um genaue Mitteilung der Quellen Mertens. Am 6. Marz
antwortete Generalkonsul Schonberg, ,, Quelle des Herrn Merten selen der Vorsitzende der
judischen Kultusgemeinde, Oberrabbiner Koretz sowie dessen Verbindungsmann Alvala.“
(richtig: Albala)."® Beide gaben jedoch an, von Einzelheiten nichts zu wissen und
verwiesen auf ,,amtliches Material der griechischen Fremdenpolizei“.** Diese Frage der
italienischen Juden wurde von den amtlichen deutschen Stellen mit geradezu burokratischer
Akribie weiterverfolgt. Schliefdlich gingen als Betroffene ganze vier italienische Juden in
die deutschen Akten ein: Der Kaufmann Giacobbe Modiano mit Frau Eda und Sohn Hami
und Sam Josef Navarro.** Hier wurde wieder einmal mit einem Aufwand gearbeitet, der
den Eindruck vermittelt, die deutschen amtlichen Stellen hdtten mitten im Krieg nichts
anderes zu tun gehabt, al's sich mit einzelnen Juden zu befassen, um ihrer habhaft zu werden
und sie umbringen zu lassen.

Zur italienischen Judenpolitik ist noch ein weiteres Buch interessant, in dem dieses
Thema ausfiihrlich behandelt wird.”* Hier wird aus dem Tagebuch von Hauptmann Lucillo
Merci, militérischer Verbindungsoffizier am italienischen Konsulat in Thessaloniki, zitiert.
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Er berichtet vom Beginn einer ,, Schlacht zwischen Konsul Zamboni und dem italienischen
Konsulat auf Seiten der Juden und SS-Hauptsturmfihrer Wisliceny und Max Merten auf
der Gegenseite, bei der um jeden Juden einzeln gekampft wurde, um Leben zu retten oder
zu vernichten.” Merci berichtet weiter: ,, Ich begleitete unseren Konsul, Signor Zamboni,
bei seinem Besuch bei Dr. Merten. Wir legten ihm die Antrage auf Freistellung von den
Beschrankungen gegen die Juden vor, die wir bekommen hatten ... wirklich herzerreil3ende
Gesuche, von 80 oder 90 Jahre alten Menschen, von Waisen, Kranken ...” Ich kann da nichts
tun’, antwortete Merten. , Diese Direktiven sind in Berlin im Namen des Reichsfuihrers SS
Himmler ergangen. Sie sind klar: Jeder muss den Davidstern tragen und im Ghetto wohnen.
Das gilt auch fir italienische Jidinnen, die mit griechischen Staatsangehdrigen verheiratet
sind.’“*?

Merci schildert die SS,, schlimmer” as Merten und meint damit Widliceny. Diese Ein-
schétzung ergab sich aus einer Zusammenkunft, die Merci mit Widliceny hatte. Aus seinem
Tagebuch ist Uberhaupt zu entnehmen, wie wesensfremd ihm — und wohl auch den meisten
Italienern — das Auftreten der SS-Leute mit ihren Herrenmenschenalliren war. Merci
schildert weiter, dass durch italienische Intervention viele Menschenleben gerettet wurden
und am 9. Juli 1943 ein Zug mit 350 Juden italienischer Staatsangehdrigkeit von
Thessaloniki nach Athen fuhr. Der Status dieser Staatsangehdrigkeit war dabei von Konsul
Zamboni ,,ungewoéhnlich grof3ziigig* ausgel egt worden.™ In dem Buch wird dann von den
Transporten der Juden Thessalonikis nach Polen berichtet, gefolgt von folgenden Zahlen:
»Nach den in Auschwitz gefihrten Verzeichnissen kamen 48 974 Juden nach Auschwitz-
Birkenau, wo 37 386 bei der Ankunft vergast wurden.

Sodann kommt der Autor auf Merten zu sprechen, der sich zu den italienischen
Protesten wortlich wie folgt aul3erte: ,Natirlich verstehe ich Ihre beharrlichen und
teilnehmenden Bemiihungen zugunsten der hier Iebenden italienischen Juden ungeachtet
ihres Herkunftslandes. Mir ist klar, dass Italien besorgt ist wegen seiner besonderen
wirtschaftlichen und politischen Interessen in Griechenland, vor allem in Saloniki — der
Stadt mit der gréfiten italienischen Kolonie im Land, zu der viele wohlhabende italienische
Juden gehéren, die einen betrachtlichen ékonomischen Einfluss ausiiben. Wenn ich es
richtig verstanden habe, gibt es Vereinbarungen zwischen Deutschland und Italien, die
Juden betreffend. Der Fuhrer hat uns angewiesen, diese Vereinbarungen, die er billigt, zu
respektieren und jede Schadigung der Interessen eines befreundeten Verblndeten zu
vermeiden.“ ™

Gemal3 Autor Merci gab es hinsichtlich der Judenpolitik keine offiziellen
Vereinbarungen zwischen Deutschland und Italien. Trotzdem hatte Merten nicht ganz
unrecht, wie der Autor betont. Man wunderte sich auf deutscher Seite stets Uber die
konziliante und Juden beschitzende Politik des italienischen Verbiindeten trotz der
Unbarmherzigkeit der ,Endldsung” auf der eigenen Seite: ,Es schien ordentlichen
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deutschen Beamten unmdglich, dass eine solche italienische Beharrlichkeit ohne
ausdriickliche Zugestandnisse des ,Fihrers weitergehen konnte. Hitlers Sanftheit
gegenuiber Mussolini personlich musste in der deutschen Haltung gegeniiber den Italienern
auch eine Rolle spielen. Auf der anderen Seite der Demarkationdinie, in der italienischen
Besatzungszone, gingen Juden unbeeintréchtigt ihren Geschaften nach. Die jldische
Bevdlkerung Athens wuchs um weitere 5 000, al's Flichtlinge aus der deutschen und der
bulgarischen Besatzungszone die Sicherheit der italienischen Verwaltung aufsuchten. Es
gab Augenblicke der Beunruhigung, wenn Gerlichte aufkamen, aber insgesamt filhlen sich
die Juden sicher, solange die Italiener in Athen das Sagen hatten.“**

Die Nachgiebigkeit Hitlers gegentiber Mussolini war in der Tat evident. Dies wurde
immer wieder von ,, Offiziellen" festgestellt, oft mit Verwunderung, v.a. auf der deutschen
Seite. Der ,, Fuhrer® stand in unverbrichlicher Freundschaft zum ,, Duce”, egal was kam.
Dies war auch eine der augenfélligen Fehleinschatzungen Hitlers, der sich selbst als
,oroiter Feldherr aller Zeiten* bezeichnet haben soll (im Volksmund ,Gréfaz” in
negativem Sinne!). Hitlers Fehleinschatzung, gepaart mit grenzenloser Uberheblichkeit,
waren nicht zuletzt Grund fir die Wende des Krieges und den darauf folgenden
Niedergang. Es wird for immer unbegreiflich bleiben, dass sich Hitler den falschen
Bundesgenossen erkor, der immer mehr zur Belastung wurde. Auf allen in Frage
kommenden Kriegsschaupl&tzen versagten die italienischen Truppen und deutsche mussten
in die Bresche springen. Man denke z.B. nur an den aus deutscher Sicht unndétigen
Kriegsschauplatz in Nordafrika. Allerdings muss dabel auch berticksichtigt werden, dass
dieitalienischen Unzulanglichkeiten oft rein organisatorischer Natur und teilweise auch im
typisch italienischen Volkscharakter begriindet waren. Ein Beispiel aus dem Buch von
Steinberg, das alerdings das besetzte Frankreich betraf: , Ein deutscher Bericht vom
Frihjahr 1943 meldete: ,Die 4. Armee hat keine Flieger, keinen Marineschutz, keine
schwere Artillerie, keine Flak. Es fehlt ihr aufferdem an Zement und Eisen, um
Befestigungen durchzufiihren. Als die Deutschen Zement und Eisen lieferten, benutzten die
Italiener sie offenbar fUr andere Zwecke. Dem deutschen Militérattaché bei der Vichy-
Regierung General von Neubronn, zufolge, sah kein deutscher Offizier, ...... , jemals auch
nur einen einzigen Unterstand, der mit deutschem Zement gebaut worden ware. **°

Dieser kleine Exkurs moge dazu dienen, sich in die damalige Zeit und deren Umstande
hineinzudenken und nicht zuletzt auch in die italienische Mentalitét von damals. All dies
sei aul3erhalb der Tatsache betrachtet, dass Hitler einer der grofdten, wenn nicht der grofdte
Verbrecher der Weltgeschichte war.
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Die spanischen Juden

Merten behauptete nach dem Krieg (Schreiben vom 8. August 1948 an die
Spruchkammer Bad Aibling), die Juden spanischer Staatsangehorigkeit entgegen den
Weisungen des RSHA in zwel Ziigen nach Spanien abgeschoben zu haben. In den Akten
des AA befindet sich ein diesbeziigliches Schreiben Mertens an das deutsche
Generakonsulat Thessaloniki vom 14. Méarz 1943," mit dem er Listen der auslandischen
Juden Uberreichte und anregte, sie in ihre Heimatstaaten zurlickkehren zu lassen.
Generalkonsul Schonberg Uberreichte Abschrift dieses Schreibens und der Listen dem
Auswértigen Amt mit der Bemerkung, dass von den , zusténdigen hiesigen deutschen
Stellen” hingewiesen worden sei, dass der ,,Zweck der Aussiedlungs-Mal3nahme ... nicht
erreicht wirde, wenn den nichtgriechischen Juden der Aufenthalt weiter erlaubt bliebe®.
Mit den ,zustandigen deutschen Stellen“ war wohl das Einsatzkommando Wisliceny
gemeint.*® Spanien war ein neutrales Land, dessen Regierung man mit Vorsicht behandeln
musste. Das Interesse Spaniens an den 6stlichen sephardischen Juden reichte bis zum Ende
des 19. Jahrhundert zurtick. Damals kam es zum Erlass eines Gesetzes, das Juden im
ottomanischen Reich, die Abstammung von Spaniolen nachweisen konnten, die
Wiedererlangung der spanischen Staatsbirgerschaft ermdglichte® Die spanische
Regierung behandelte diese Angelegenheit zunachst zégerlich. Fir die spanischen Juden
aus Griechenland bestand die Alternative ,, Heimkehr nach Spanien® oder ,, Deportation nach
dem Osten®. Zwel Angebote des AA an General Franco blieben ohne dessen Entscheidung.
Man entschied sich dann, die betroffenen 367 von Spanien geschitzten Juden in
Thessaloniki as ,, Austauschjuden zu behandeln. Sie wurden die ersten Insassen des
~Austauschlagers’ Bergen-Belsen in Norddeutschland. Schliefdlich wurden sie im Zuge
eines Kompromisses zwischen den deutschen und spanischen Behdrden am 7. Februar 1944
vom amerikanischen ,, Joint Distribution Committee” Uber Barcelona und Casablanca nach
Pal astina gebracht und somit gerettet.'®

Die griechischen Juden in Deutschland und in anderen deutsch
besetzten L andern

Waéhrend sich die Aussiedlung der Juden aus Griechenland durch den Widerstand der
Italiener verzogerte, gab das Auswéartige Amt die griechischen Juden in anderen deutsch
besetzten Landern und dem Reich bereits fur die ,,Endlésung® frei. Am 7. Oktober 1942
schrieb das Referat D 111 dem RSHA, dass die Botschaft Parisund die Vertreter desAA in
Brissel und Den Haag Weisung erhielten, dass die Juden griechischer Staatsangehdrigkeit
in die jewells,, getroffenen Judenmal3nahmen” einbezogen werden konnten. Von Seiten des
AA bestiinden auch keine Bedenken dagegen, die Juden griechischer Staatsangehorigkeit
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im Reich in gleicher Weise diesen Mal3nahmen zu unterwerfen.'*

Man kann konstatieren, dass das Netzwerk der deutschen Judenfahndung fast llckenlos
arbeitete und sich immer dichter zusammenzog. Der burokratische Aufwand dafir war
enorm und wurde immer mehr perfektioniert. In diesem Zusammenhang ist die Frage zu
untersuchen, ob der , Oberfahnder” Eichmann personlich in Griechenland war. (Siehe
Kapitel ,, War Eichmann in Griechenland?‘!)

Die Heranziehung von Juden zu Zwangsar beit

Bel der Heranziehung von Juden zur Zwangsarbeit ging esin erster Linie um Arbeiten
im Stral3enbau. Zundchst handelte es sich dabei um 3 000 Juden aus Thessaloniki, die
bereits vor Mertens Amtsantritt der ,,Organisation Todt” (OT) zur Verfligung gestellt
worden waren. Gemald eidesstattlicher Erklarung von SS-Hauptsturmfihrer Dieter
Widliceny, einem Mitarbeiter Eichmanns (siehe vorher!), traf Merten in dieser Sache keine
Schuld. Widliceny war auch in Thessaloniki tétig und arbeitete durch diesen Umstand viel
mit Merten zusammen. (Siehe dazu spéter!). Widliceny gab diese Erklarung am 27. Juni
1947 bei seinem Prozess in Pressburg ab,’®* bei dem er zum Tode verurteilt und
hingerichtet wurde. Dass Merten in dieser Sache keine Schuld traf, ist ebenfalls aus den
umfangreichen Ludwigsburger Akten zu ersehen.'®

Weltere Arbeitseinsétze ergaben sich aus Aktionen, die nach Molho am 13 Juli 1942,
also auch vor Mertens Dienstantritt in Thessaloniki, eingeleitet wurden.*® Natiirlich hatte
Merten mit diesen Zwangsarbeiten spater doch zu tun, nur gehorte er nicht zu denen, die
sie veranlassten. So liegt es nahe, dass diese Malinahmen von 6rtlichen Wehrmachts-
kommandeuren veranlasst wurden. SS und SD waren namlich zu dieser Zeit im Raum
Thessaloniki noch nicht voll aktiv, dasie nur durch ein kleines Kommando prasent waren.
(Siehe vorher Kapitel ,,Die SSin Griechenland*!).Diese Annahme erhértet sich denn auch,
wenn wir das Hamburger Echo vom 14. Sept. 1960 lesen. Aus diesem Teil der Serie,, Wenn
Eichmann auspackt® wortlich zitiert: ,Als die Organisation Todt fur Stral3en- und
Ausbesserungsarbeiten an den Schienenstrangen ...... griechische Hilfsarbeiter beim
Generalgouvernement anforderte, schlug die Militarverwaltung Saloniki, also Marbachs
Dienststelle, vor, doch Juden zu nehmen. Aus Sicherheitsgrinden”. Die Folge dieses
Vorschlags: ,, Auf Anordnung des Militérbefehlshabers (von Krenski — CM) werden allein
Saloniki lebenden Juden mannlichen Geschlechts der Militérjahrgange 1897 bis 1924 (d.h.
von 18 bis 45 Jahren) aufgefordert, am 11. Juli 1942 um 8 Uhr vormittags auf dem
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Freiheitsplatz zu erscheinen. Als Jude wird jeder betrachtet, der der jldischen Rasse
angehort, gleichgtiltig welcher Religion er heute ist. Die Juden italienischer und spanischer
Staatsangehdrigkeit sind ausgenommen. Das Nichterscheinen wird mit Geldstrafe und
Einsperrung in einem Konzentrationslager bestraft. Thessaloniki, den 7. Juli 1942, das
Generalgouvernement.” (Interessant ist dabei das Wort ,, Konzentrationslager”, das esim
offentlichen deutschen Sprachgebrauch damals eigentlich nicht gab!)

Es ergaben sich daraus verstandlicherwei se insofern grof3e Probleme, verbunden mit
einer menschlichen Tragddie, dass zu diesen Fronarbeiten in erster Linie Juden
herangezogen wurden, die dafur vollig ungeeignet waren. Viele dieser Zwangsarbeiter
kamen aus akademischen bzw. wissenschaftlichen Berufen. Aul3erdem wurden sie vom
Aufsichtspersonal aul3erst streng und schikands behandelt. Auch ihre Verpflegung war
vollig unzureichend und so breiteten sich Krankheiten aus. Die Leistung dieser armen
Menschen war auch dementsprechend gering. Dies geht aus den angegebenen Quellen
deutlich hervor. Die Sterblichkeitsrate erreichte innerhalb von zwei ein halb Monaten 12
%.%%° Die Ineffizienz dieser Arbeitseinsitze filhrte dazu, dass es Bestrebungen gab, diese
unmaoglichen Zustéande zu andern.

So kam es zu Verhandlungen zwischen der judischen Gemeinde und der
Militérverwaltung. Molho berichtet dartiber, dass Merten von der Militérverwaltung mit
den Verhandlungen beauftragt wurde.® Am 13. Oktober 1942 habe er mit dem
»Gemeindeausschuss®, dem Dr. Koretz, Satid, Jacoel und andere angehorten, Fihlung
aufgenommen.® Dr. Koretz war der Ober-Rabbiner der jldischen Gemeinde von
Thessaloniki und wird uns spater noch mehrmal s begegnen. Jacoel war Rechtsanwalt und
Saltiel dirfte auch ein bedeutender Mann gewesen sein, denn er wurde als ,, Président”
bezeichnet.'®® Merten als deutscher Verhandlungsfihrer habe sich als,,heimlicher Freund
der Juden” ausgegeben und liefd durchblicken, , dass er vor dem Kriege zusammen mit Dr.
Auerbach, dem Vertreter des deutschen Judentums, dazu beigetragen habe, Harten der
Rassengesetze zu mildern.” Merten, der von seinem ,, alter ego* Meissner begleitet gewesen
sei, habe dann vorgeschlagen, ,, alle eingezogenen Juden gegen eine global e Entschadigung
aus den Arbeitsbrigaden freizustellen.“*®

Sodann habe er sich ,,in Lobreden auf die jldischen Handwerker ergangen und ihnen
aulRergewohnliche Fahigkeiten zugeschrieben.” Nachdem er wiederholt habe, dass es keine
Judenfrage in Mazedonien gebe, habe er ,mit dem Anflug heimlichen Bedauerns
schliefdich im Namen der deutschen Behdrden ein Lésegeld von 3.5 Milliarden Drachmen
gefordert.“*"° Gleichzeitig habe er betont, , dass er in Berlin die Sache der griechischen
Juden verteidigt habe, und dass es ihm gelungen sei, bei den zustéandigen Stellen das
Gespenst der Rassengesetze noch einmal zu bannen, trotz der Mandver gewisser
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einheimischer Kreise.“ Merten sei dann darauf aufmerksam gemacht worden, dass diese
Summe die Wirtschaftskraft der jidischen Bevolkerung Ubersteige. Der grof3e griechische
Bauunternehmer Mller sei dann gebeten worden, wegen einer Herabsetzung der Summe
zu verhandeln.'™ Miller (Vorname und Firmenname nicht bekannt) war mit Sicherheit
deutschstémmig. Er betrieb in Thessaloniki ein bedeutendes Bauunternehmen, das Stral3en-
und Eisenbahnbauarbeiten fur die deutsche Wehrmacht ausfihrte. Muller war sicherlich
sehr einflussreich, schliefdlich fungierte er auch als Verbindungsmann zwischen den
Deutschen und den Juden.*”

Es folgte ein zweites Treffen am 15. Oktober 1942. Der judische Rat bot 2 Mrd.
Drachmen an, zahlbar in drei Monaten. Merten bestand jedoch auf der von ihm geforderten
Gesamtsumme von 3.5 Mrd. Zusétzlich schlug er aber vor, ,,1 Milliarde Drachmen als
Entschédigung fur die Enteignung des judischen Friedhofs, der fir die Armee benttigt
wirde, zu verrechnen.”'” Dieser Friedhof war schon sehr alt und sollte sowieso
geschlossen werden. Wozu ihn die Wehrmacht brauchte — oder angeblich brauchte — ist
heute nicht mehr bekannt. In den Ludwigsburger Akten ist weiter nachzulesen, dass Merten
»den Ausdruck seines Wohlwollens fir die Juden wiederholte und versicherte, ,, dass er
sich bemiihen werde, das Bestreben ihrer Feinde hierzulande, die NUrnberger Gesetze auch
hier anzuwenden, zu vereiteln." Wie erwartet, war der judische Rat gegen diesen
»Schacher* und Merten raumte seinen Verhandlungspartnern Bedenkzeit ein. Zwel Tage
spéater ging die nach heftigen Debatten zustande gekommene Antwort des judischen Rates
bel Merten ein und das,, Geschéft” kam zustande. Merten war von seinen Forderungen nicht
abgegangen. Der Friedhof wurde eingeebnet und die Juden Thessalonikis zahlten letzten
Endes 2.5 Mrd. Drachmen.*™ Nach der Einebnung des Friedhofes wurden die Grabsteine
als Baumaterial in der ganzen Stadt verwendet. Heute steht die Universitét auf diesem
Gelande.

Der geschilderte Vorgang war Mertens erstes ,, Geschéft” in Thessaloniki, das man
zumindest als ,,obskur” bezeichnen muss und es zeigt bereits die Machtfille, die er dort
besal3 bzw. sich aneignete. Weitere ,, Geschafte” werden folgen! Dann handelt es sich
jedoch um eine andere Art von Geschéften und einen etwas spateren Zeitraum. Im Januar
1943 traf namlich ein von Eichmann entsandtes SD-Sonderkommando in Thessaloniki ein.
Leiter dieses Kommandos war Dieter Wisliceny,*” mit dem nun Merten von Seiten der
Wehrmacht zusammenarbeiten musste. Das SD-Kommando sollte die deutsche
Judengesetzgebung auch im besetzten Griechenland durchfiihren. Nun begannen gezielte
Aktionen gegen die zahlreichen jidischen Geschéftd eute Thessalonikis, bel denen Merten
einen hochgradigen, wohl angeborenen Geschéftssinn zeigen sollte. Weitere Beispiele siehe
gpater! (Zum ,, Sonderkommando Wisdliceny* siehe auch vorher!)

171 Ebd.

172 Ebd., 232 (siehe auch Amtsgericht Tiergarten, 353 AR 1680/61, S. 5!)

173 Ebd.

174 Ebd., S. 328/329

175 Ludwigsburg, 508 AR 440/68, POLICE D’ ISRAEL, 235/6, Eidesstattliche Erklarung Widiceny / gemal3
Molho, In Memoriam, S. 93, traf das Kommando erst am 6. Febr. ein und aul3er Widiceny gehdrten ihm
Alois Brunner, Gerbing, Takasch, Zita und Briickler an.
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Nachdem Merten am 10. August 1942 seinen Dienst in Thessaloniki angetreten hatte
und mit den bereits geschilderten Aufgaben beschéftigt war, wurde in den ersten Wochen
die Organisation des Arbeitseinsatzes der Juden - vor allem im Stral3enbau - zu seinem
wichtigsten Tétigkeitsfeld. In diesem Zeitraum gab esjedoch noch ein weiteres, sehr heikles
Thema, mit dem er konfrontiert wurde. Er war namlich bel der V oruntersuchung in Athen
am 7. Oktober 1957*"® beschuldigt worden, an Anordnungen zu Geiselerschieffungen
beteiligt gewesen zu sein. Die Anschuldigungen waren schwerwiegend. Er wurde
angeklagt, ,in Thessaloniki und auch an anderen Orten in den Jahren 1942 bis 1944
gemeinsam mit anderen Personen .....Morde an sechzig griechischen Zivilisten ....., des
weiteren an zwolf griechischen Zivilisten ....., sowie zehn griechischen Zivilisten” begangen
zu haben.'”” Weiter: , Er tétete vorsétzlich sechshundertachtzig griechische Zivilisten, die
meisten von ihnen as Geiseln im Rahmen angeblicher Vergeltungsmalinahmen fir
Handlungen, die von dritten Personen, das heif3t von Partisanen ausgeiibt wurden.“*"® Es
wurden sowohl griechische Belastungszeugen als auch deutsche Entlastungszeugen
genannt. Bei der Wiirdigung'” heifdt es jedoch im Schiusssatz ,,Nach dem Ergebnis der
Voruntersuchung liegt daher in diesem Punkt ein begrindeter Verdacht gegen den
Angeschuldigten Dr. Merten nicht vor.”

Nach dem Eintreffen des SD-Kommandos wurde gleich am 8. Februar 1943 der
Grofrabbiner der jiidischen Gemeinde, Dr. Koretz, zu einer Besprechung einbestelIt.¥° Es
wurde ihm mitgeteilt, dass die Zustandigkeit fir Judenfragen von der Gestapo (Aul3enstelle
Saloniki) auf das SD-Kommando (ibergegangen sei. Die erste Anordnung (Ordre 1)'®* betraf
die, Kennzeichnung sowie Umsiedliung der in Saloniki ansassigen Juden”, tragt das Datum
6. Februar 1943 und ist von Merten unterzeichnet. Anordnung 11 vom 12.2.1943 betrifft den
Erlass des Militarbefehl shabers Saloniki-Agais vom 6.2.1943, beschreibt den zu tragenden
Judenstern in alen Details und den betroffenen Personenkreis, wobei Juden fremder
Staatsangehorigkeit ausgenommen waren.’** Nachfolgend sind bei Molho die
entsprechenden Anordnungen abgedruckt.*® Nun folgt eine nach der anderen, sozusagen
mit logischer Regelmaigkeit. Anordnung Il betrifft die Durchfihrung des Befehls vom
6.2.43, unterzeichnet von Merten. Mit Anordnung 1V, ebenfalls von Merten unterzeichnet,
wird der Befehlsbereich fur die bisherigen Anordnungen tber die Stadt Thessaloniki hinaus
auf den gesamten Bereich des Befehlshabers Saloniki-Agéis erweitert. Mit Anordnung V,
unterzeichnet von Wisliceny, wird die Kennzeichnung der judischen Geschafte und
Wohnungen verfugt. Anschlief3end geht es um die Durchfiihrung dieser Mal3nahmen,
gefolgt von der Festsetzung mit der Uberschrift ,, Ghetto und juidische Ordnertruppen” und

176 Ludwigsburg, 508 AR-Z 139/59, Prozessgeschichte S. 27-33

177 Ebd,, S. 27

178 Ebd,, S. 28

179 Ebd,, S. 33

180 Ebd., S. 93

181 “Ordre’ (frz.) = Befehl bzw. Anordnung

182 Ludwigsburg, 508 AR-Z 139/59, Prozessgeschichte S. 93

183 Ebd., S. 94, Ordre |, 6. Febr. 1943 (Befehlshaber Saloniki-Agais) u. S. 95 f., Ordrell, 12.2.43
(AuRenstelle der Sipo und des SD in Saloniki)
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einem ,Befehl von Merten mit der Nummer 2014" (Uberschrift ,Ausschluss aus
Organisationen”), wodurch alen Korperschaften, Gewerkschaften und Berufsverbanden zur
Pflicht gemacht wird, ,alle judischen Mitglieder auszuschlief3en und deren Interessen
kunftig nicht mehr wahrzunehmen.” Es folgt Anordnung VI, unterschrieben von Merten,
mit dem der gerade angefiihrte ,, Ausschluss aus Organisationen” in diese Anordnung
gefasst ist. Daran schlief’t sich ein Kapitel mit der Uberschrift , Erfassung von Vermogen”
an. Die Anordnungen VII und VIII behandeln das Thema , Abwicklungsstelle fir das
judische Barvermdgen, sowie die judischen Wertgegenstande’, wobel Nr. VII von Merten
und Nr. VIII von Wisliceny unterzeichnet ist.®* Mit typisch deutscher Griindlichkeit und
geradezu zynischem Perfektionismus wurden die Juden erfasst, gekennzeichnet, gesammelt
und wie wir spater sehen werden, zuerst ihrer Habe und schliefdlich zum alergrofdten Teil
auch ihres Lebens beraubt.

Vor dem Sondermilitérgericht in Athen behauptete Merten, dass es sich bei diesen
Befehlen um Faschungen handelt und fluhrte alle moglichen Grinde daftr an. Unter
anderem behauptete er gar: ,, Unter den echten Befehl sei seine aus einer beliebigen anderen
Urkunde stammende Unterschrift geklebt worden.”*®® Es stimmt zwar, dass die Originale
trotz Nachforschungen nicht aufgefunden wurden,*®® aber dem Untersuchungsrichter des
Landgerichts Berlin wurden am 16.Dezember 1965 in Athen von dem judischen Zeugen
Asher Moissi , drei vom Befehlshaber Saloniki-Agéis - Abteilung Militarverwaltung - an
das Generalgouvernement von Mazedonien in Saloniki gerichtete Schreiben ..... vorgel egt
..... »  an deren Echtheit keine Zweifel bestehen.™®” So ist auch in den Ludwigsburger Akten
weiter zu lesen: ,,An der Echtheit der bei Molho abgedruckten Befehle kann daher ..... kein
verniinftiger Zweifel bestehen.”*®

Andererseits liegt ein Schriftstlick des Auswartigen Amtes vor mit einer Aussage des
ehemaligen Kriegsoberverwaltungsrats Dr. Parisius. Er hatte seinen Sitz ebenfalls in
Thessaloniki und war fir den gesamten deutsch besetzten Teil Griechenlands zusténdig.
Somit war er also auch Mertens Vorgesetzter. Dieser arbeitete allerdings in seinem Bereich
sehr selbstandig. Parisius wurde a's Zeuge in der Rechtsschutzsache Merten verhort™ und
sagte aus, indem e die Zustandigkeit von Merten umriss. ... dass ein
Militdrverwaltungsrat keinerlel Exekutivbefugnisse oder Weisungsrechte an Einheiten der
Wehrmacht oder Polizei gehabt habe. Fir Judenmal3nahmen sei weder der
Militérbefehlshaber noch die Militéarverwaltung zustandig gewesen. Fir diesen Zweck sel
...... ein mit Fhrerbefehlen versehenes Sonderkommando der SS eingesetzt worden, das
dem Befehlshaber Saloniki-Agéis nicht unterstellt gewesen sei und dem dieser daher auch
keine Befehle habe erteilen konnen. ...... es sal ihm unbegreiflich, dass Merten Befehle von
solcher Tragweite selber habe unterschreiben koénnen, ...... Wenn Merten diese
Unterzeichnungen selber vorgenommen habe, so mussten besondere Umstande gegeben

184 Ebd., S. 97-117, siehe auch Molho, In Memoriam, S. 96-116

185 Ebd., S. 121

186 Ebd., S. 124 f.

187 Ebd., S. 124 ff.

188 Ebd., S. 129

189 AA, Referat 206, Bd. 134, 503-88 N0.319/59 (Botschaft Athen / Athen, den 26. Febr. 1959)
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gewesen sein; jedenfalls kdnne er sich nicht vorstellen, dass Merten ohne Kenntnis des
Befehlshabers unterschrieben habe Trotz der von Parisius in Zweifel gezogenen
Maoglichkeit, dass Merten solche Befehle habe unterzeichnen kdnnen, kann ihre Echtheit
als sicher angenommen werden. Wie bereits festgestellt, muss man Mertens Machtstellung
in Thessaloniki hdher einschétzen al's es seinem militérischen Rang. entsprach.

Einzelheiten zu MertensWirken in Thessaloniki

Die erste Angelegenheit, an der Merten angeblich beteiligt war, fand auf dem
Freiheitsplatz in Thessaloniki statt, wo ihn Zeugen bereits am 11. Juli 1942 gesehen haben
wollen. An diesem Tag kam es dort zu ersten offenen antijtdischen Mal3nahmen. In der
Zeitung Apogievmatini war ein Aufruf vertffentlicht worden, dass sich alle judischen
Manner zwischen 18 und 45 Jahren an besagtem Tag auf dem Freiheitsplatz einfinden
sollen.® Gemald Hamburger Echo vom 14. Sept. 1960 erging dieser Aufruf auf
Anordnung des Militarbefehlshabers Generalleutnant von Krenzki. Der Artikel ist von
Claus Menzel, dem Chefredakteur des Blattes gezeichnet. (Der Aufruf ist im
vorangehenden Kapitel ,, Die Heranziehung von Juden zur Zwangsarbeit* wortlich zitiert!)

Bel dieser Malinahme handelte es sich um die erste deutsche Aktion gegen Juden in der
deutschen Besatzungszone. Sie bildete den Auftakt der Judenverfolgungen in Mazedonien.
Der eigentliche Zweck dieses Befehls war, die arbeitsféhigen judischen Manner zu
registrieren. Die erschienen Juden wurden dann von bewaffneten deutschen Soldaten
umzingelt und danach brutal zusammengetrieben. Eine Drangsalierung tbelster Art ging
vonstatten. Wahrend einer nach dem anderen registriert wurde und seinen Arbeitsauswel's
erhielt, musste der grofRRe Rest die Zeit mit gymnastischen Ubungen in entwiirdigender Form
verbringen. Die Ubungen wurden mit Peitschenhieben begleitet und wer in der sengenden
Hitze ohnméchtig wurde, bekam Wasser Uiber den Kopf Die Registrierten durften sich zwar
entfernen, die ersten hundert Meter jedoch wahlweise auf dem Bauch robbend oder
Purzelbaume schlagend.'® Merten wurde beschuldigt, diese tible Szene veranlasst zu
haben. Doch Merten kam erst am 7. oder 8. August nach Thessaloniki. Dies konnte er auch
beweisen und er wurde in dieser Sache freigesprochen.

Das Hamburger Echo berichtete dann weiter: ,Und wahrenddessen drehte eine
Propagandakompanie unter dem heutigen Bundestagsabgeordneten der CDU Dr. Rudolf
Vogel einen Film von den Ereignissen. An der Spitze einiger Offiziere inspizierte Dr.
Marbach (Anm.: Mertens Vorganger in Thessaloniki) die Ausschreitungen, wahrend der
ortliche SS- und SD-Chef Dr. Calmes zusah.” Bemerkenswert ist, dass es sich dabel um
eine Aktion der Wehrmacht und nicht etwa der SS handelte. Diese war ndmlich zu dieser
Zeit as Besatzung in Griechenland bekanntlich noch sehr schwach vertreten.

190 Ester Benbassa and Aron Rodrigue, The Jews of the Balkans, S. 167
191 Artikelserie Wenn Eichmann auspackt (11.)
192 DER SPIEGEL, 28.9.1960
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Da Marbach in diesen Tagen nicht mehr in Thessaloniki war und sein Nachfolger
Merten noch nicht, muss angenommen werden, dass deren Stellvertreter (im SPIEGEL-
Jargon deren ,,junger Mann”) der Verfasser dieses Befehls war. Es handelte sich dabei um
Kriegsverwaltungsassessor Dr. Heine, der auch im SPIEGEL™ a's Verfasser genannt wird.
Auch in den Ludwigsburger Akten *** ist dariiber zu lesen. Danach (S. 216) war der Befehl
vom 7. Juli 1942 und ,im Registerbuch des damaligen Generalgouvernements
Mazedonien™> am 8. Juli 1942 unter der Nummer 95122 ..... registriert worden, ..... Der
Befehl trug nach dem Registerbuch das Aktenzeichen VW H-Z. Er muss aso in der
Abteillung Verwatung und Wirtschaft (weiter S. 217) von dem damaligen Militér-
Verwaltungsassessor Dr. Friedrich Heine verfasst worden sein.” Dies hat der griechische
Rechtsanwalt Kamakantas ,,im Auftrag des Deutschen Konsulats in Saloniki am 29. Mai
1959 (festgestellt)” (S. 216). Auf Seite 219 wird jedoch in Zweifel gezogen, dass Heine
»€ne derart aufsehenerregende Anordnung ohne einen mindlichen Befehl Krenzkis oder
zumindest des Chef des Stabes erlassen haben sollte.” Schliefdlich war er infolge seines
Ranges nur ausfthrendes Organ.

Aus diesen Fakten kann die Schlussfolgerung gezogen werden, dass ein Befehl der
Heeresgruppe dieser menschenverachtenden Aktion zugrunde lag.

Eine Zeitzeugin berichtet

Dadie Vorgange um Merten in Thessaloniki schon sehr lange zurtickliegen, gibt es
kaum noch Augen- und Ohrenzeugen, die mit Merten personlich zu tun hatten und dartber
berichten kdnnen. So ist es mir lediglich gelungen, Mitte dieses Jahres (2002) in den Besitz
der Adresse einer Griechin zu kommen, diein der fraglichen Zeit im Ubersetzungsbiiro des
General gouvernements Mazedonien a's Ubersetzerin arbeitete. Sie war also in unmittelbarer
N&he Mertens beschéftigt, hatte jedoch, wie sie berichtet, keinen direkten personlichen
Kontakt mit ihm. Diese Zeitzeugin, Frau Juli B. Pierobonis, lebt heute in der Néhe von
Athen und ist 77 Jahre alt. Im Zuge unserer Korrespondenz erhielt ich zwei Briefe von ihr,
datiert auf den 13. Juli und den 22. September 2002.

Im ersten Brief schreibt sie u.a.: , Etwas Unangenehmes Uber sein Betragen haben wir
auch nicht gehort. Sein Dienst ...... war zivilisert. .....Warum ist die Kritik Gber Merten so
streng und ist es nicht Uber andere?* Diese Frage ruhrt sicherlich daher, dass Frau P. den
Fall Merten damals wie fast ale Griechen verfolgte und gewahr wurde, dass es viele
Deutsche gab, deren Untaten bzw. Kriegsverbrechen von wesentlich gréfzerem Kaliber
waren als das, was man Merten anhangen konnte. Weiterhin teilt sie mir mit Bedauern mit,
dassihre damaligen drei Kolleginnen, die etwas wissen kénnten, alle friih verstorben sind.

193 Dto., 28.9.1960, S. 34
194 Ludwigsburg, 508 AR-Z 139/59, Prozessgeschichte S. 216 ff.
195 Griechenland ist verwaltungsméallig eingeteilt in Nomarchien (Departements). Die Nomarchien
Makedoniens waren zu einem Generalgouvernement unter einem Gouverneur (heute Minister)
zusammengefasst
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Ich hakte mit einem zweiten Brief bel ihr noch einma nach und erfuhr dann
freundlicherweise doch noch einige Einzelheiten, die sehr interessant sind.

So ist im zweiten Brief von Frau P. zu lesen, dass das Biro in dem sie arbeitete , das
Ubersetzungsbiro fir den Umgang zwischen der griechischen Regierung und den
Besatzungsbehdrden (Deutschen)” war. Sie arbeitete dort mit neun anderen Kolleginnen
und Kollegen, die ausschliefdlich mit Ubersetzungen und Maschinenschreiben beschaftigt
waren. Weitere interessante Details sind zu erfahren. So schreibt sie von einem sehr
begabten jungen Mann, einem dsterrei chisch-griechischen oder griechisch-dsterreichischen
Juden, der ,, Mertens rechte Hand" war, aber leider nach einem Jahr an Augentuberkul ose
starb. Als néchstes erfuhr sie von einer Freundin, Schauspielerin und ehemalige
Mitschilerin, dass das Nationatheater Bulgariens in Thessaloniki ein Gastspiel auffihrte
und nach der Vorstellung das Ensemble sich weigerte, das Theater zu verlassen, da dieses
as, Nationaltheater Bulgariens® weiterbestehen sollte. (Hintergrund: Bekanntlich machte
sich Bulgarien grof3e Hoffhungen auf die Einverleibung Thessalonikis mit Hinterland nach
dem Krieg.) Merten war dartber empdrt, verhinderte dies und sorgte dafiir, dass dieses
Theater, froher ,,Konigliches Theater Nordgriechenland”, den Namen ,, Nationaltheater
Nordgriechenland* erhielt. In diesem Zusammenhang schrieb Frau P. wortlich: Uber
Merten: ,,Ferner soll er ein grof3er Griechenfreund gewesen sein.” Als letztes erfahren wir,
dass Merten ,, sehr behilflich zu unserem grof3en Nationalschauspieler Katrakis gewesen
sein® soll. Wértlich: ,,Gab ihm Unterhalt und Nahrung und soll ihm das Leben gerettet
haben — sonst wiirde er aus Hunger sterben.”

Mit diesen beiden Briefen einer griechischen Zeitzeugin haben wir wieder Angaben,
die zugunsten von Merten sprechen, vor allem die Tatsache, dass er einen jungen Juden zu
seiner rechten Hand machte. Der Name dieses jungen Mannes interessierte mich nun sehr,
daich eine bestimmte Vermutung hatte. Da weiterer Briefkontakt zu lange dauern wiirde,
rief ich Frau Pierobonis an. Die Verstandigung mit ihr war nicht leicht, da ihr Deutsch
infolge mangelnden Gebrauchs verstéandlicherwei se nachgel assen hat. Ich kam trotzdem gut
zurecht und erfuhr was ich wissen wollte. Sie begjahte meine Frage, ob der Name des jungen
Juden Alexander Asseo war. Diesen Namen hatte ich Uber Prof. Richter von einer Frau
Schéfer erfahren, einer geburtigen Griechin, wohnhaft in Heidelberg und mit einem
emeritierten